Google 



This is a digital copy of a book that was prcscrvod for gcncrations on library shclvcs bcforc it was carcfully scanncd by Googlc as part of a projcct 

to make the world's books discoverablc onlinc. 

It has survived long enough for the copyright to cxpirc and thc book to cntcr thc public domain. A public domain book is one that was never subjcct 

to copyright or whose legal copyright term has expircd. Whcthcr a book is in thc public domain may vary country to country. Public domain books 

are our gateways to the past, representing a wealth of history, cultuie and knowledge that's often difficult to discovcr. 

Marks, notations and other maiginalia present in the original volume will appear in this flle - a reminder of this book's long journcy from thc 

publishcr to a library and fmally to you. 

Usage guidelines 

Googlc is proud to partncr with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to thc 
public and wc arc mcrcly thcir custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing tliis resource, we liave taken stcps to 
prcvcnt abusc by commcrcial partics, including placing lcchnical rcstrictions on automatcd qucrying. 
Wc also ask that you: 

+ Make non-commercial use ofthefiles Wc dcsigncd Googlc Book Scarch for usc by individuals, and wc rcqucst that you usc thcsc filcs for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrainfivm automated querying Do nol send aulomatcd qucrics of any sort to Googlc's systcm: If you arc conducting rcscarch on machinc 
translation, optical character recognition or other areas where access to a laige amount of tcxt is hclpful, plcasc contact us. Wc cncouragc thc 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attributionTht GoogXt "watermark" you see on each flle is essential for informingpcoplcabout thisprojcct and hclping thcm lind 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatcvcr your usc, rcmember that you are lesponsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
bccausc wc bclicvc a book is in thc public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countrics. Whcthcr a book is still in copyright varies from country to country, and wc can'l offer guidance on whether any speciflc usc of 
any speciflc book is allowed. Please do not assume that a book's appearancc in Googlc Book Scarch mcans it can bc uscd in any manncr 
anywhere in the world. Copyright infringement liabili^ can be quite severe. 

About Google Book Search 

Googlc's mission is to organizc thc world's information and to makc it univcrsally acccssiblc and uscful. Googlc Book Scarch hclps rcadcrs 
discovcr thc world's books whilc hclping authors and publishcrs rcach ncw audicnccs. You can scarch through thc full icxi of ihis book on thc wcb 

at |http://books.qooqle.com/| 




^ 



LIBROBUM 

DE 

DISCIPLINA AUGURAI.T 

ANTE AUGnSTI MOETEM SOEIPTOBUM 

RELIQUIAE. 

(PARS I.) 



DISSERTATIO INAUGURALIS 

QUAH 
AD~ STJMMOS m PHILOSOPHIA HONORES AB AMPLISSIM 

PHILOSOPHORUM ORDINE LIPSIBNSI 

RITE IMPETRANDOS 

scEiPsn' 

FRANCISCUS ALBERTUS BRAUSE. 

SAXO, 



LIPSIAE, 
MDCCCLXXV. 



iis scripturae usus sum hisce: 

itnisker. Vier Blicher von K.f). Mueller. Breslan 1828. 

Ibuch der rdinischen AlterthOmer. 2. Theil von A. W, 

er. Leipzig 1844. 

leil von J. Marquardt. Leipzig 1856. 

rBuchuDgen Qber die r^miache Verbaaung und Gescbichte 

r. Eubino. Caasel 1839. 

iache Alterthomer von L Lange. 2. ed. 1863. (3. Band 

) 

scheB Staatsrecht von Th. Mommaen. 






. omDes fere gentes antiqnis temporibus ea opinio 
bat nt certis quibnsdam signis ate|ue oBtentie Toluntatem 
Da immortalium se investigare posse atque explorare 
isnm haberent ,gentem qaidem nuUam, inquit Cicero 
iv. I, 1. 2.) video neque tam hnmanam atqne doctam 

tam immanem tamque barbaram qnae non significari 

et a quibnsdam intellegi praediciqne posse censeat'. 
set deioceps Assyrios praecipueqne Chaldaeos Aegj^tioe 
) Pisidas Pamphylios^) quos partim sidemm traiectiones 
que partim avium volatns cantnsqae at certlBsima signa 

futnrarnm observitavisse memoriae tradit His ad- 
andi annt Cares^ nnde Plioio teete Oraeci originem 
linae anguralia trastsse videntur. Neque vero nostri 
es hoc loco praetereundi sunt quos ex avium involatu 

futnrarum eventus interpretatoa esse testis est Ammia- 
aFcellinns et huias saecnli opiniones enpcrstites demon- 
Ut praeteream Persas atque Gallos ^) pergo ad 
os qui nt alia omittam cum ez avinm involatu^) tum 
eli falguribus atque fragoribus futura nosci posse arbi- 
itnr, Longnm eat singnta adferre esempla sed illnd 
renndum esse non puto magnam in hoc genere inter- 
! similitudinem inter Graeeos et Italos homines ita ut 
inio in comparando usu ntriusqne nationis oboriatur 
le sit a commnni fonte hunc usum esse derivandam in 



LjcioB sdicit de div. 1, 15, 25. — 2) Plin. nat. hiat. Vn, 56 (57). - 
ac. de div. I, 41. — 4) cf. od. I,.y. 202. 
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empora referendum qnibus nondnm Graeci et Itali 
eparati erant. Unnm eolum exemplam proferre liceat 
I asus commuQis origo demonBtretur. In fragmentis 
augnralium de qnibus deincepa accuratiuB agendum 
praeccptum exstat: ,Iove tonante fuigurante comitia 
abere nefaa' (Cic. de div. il, 18. 42.). Prorsus idem 
nm in comitiis Graccomm valuisse apparet ex Ari- 
8 Acbam. v. 155 sqq. Mitcb. cf. Pollucis onom. 
l. et ScbBmannum antiquit. 148. Dicat autem fortasse 
1 tale praeceptum inde a Graccorum comitiis ad 
•um libros augnrales pervenire potuisse vcrbi causa 
•orum temporibus, quibus quidem tresviri Athenas 
isiqne sint incIitaH leges Solonis deacribere et aliaruia 
; civitatium instituta mores iuraque noscere (Liv. 
. Attamen vero diseiplina auguralis apnd Komanos 
itnstior esse et a scriptoribns traditnr et es ipsius 
tque natura evincitur quam ut tam sero id genus 
a a Graecis snmpta esse concedere posaimus. Mea 
sententia einsmodi praeceptam eis temporihus attriba- 
38t quibns, nt qnamvis barbare attamen breviter 
Graeco-Itali in ea conciliabula convenire solebant 
rationem etiamsi extremis lineis adnmbrare conatus 
msenus in H. S.^ vol. I, pag. 26 in bune modum: 
itze des ESnigs Italua, die nocb in Aristoteles Zeiten. 
det wurden, mSgen diese beiden Nationen wesentlich 
wnen Institntionen bezeicbnen. Frieden und Rechts- 
lerbalb der Gemeinde, Kriegsstand nnd Kriegarecht 
isen, ein Regiment des Stammhauptes, ein Rath der 
ersammlungen der waffenf^higen Freten miissen in 
a enthalten gewesen sein.' Quamquam DOtandnm 
ad amnssim utriusque nationis usnm sibi respondere, 
D interdum etiam palam sibi advcrsari. Namque ut 
n afferam, in avibns fulgnribnsqne obserrandis cnm 
extras pro felicioribus atque fanstioribns haberent") 

0. V.160; .-y.242, Xen. Cyr. H, 1. 1. 



Bomanis hominibas et eine dnbio etiam ceteris Italis moris 
fnit sinistras partes anspicatioreB existimare ^). Talibus 
exemplis opinor satiB comprobatar non a Graecis disciplinam 
esse deBumptam sed potios ex eodem fonte atque Graecorum 
diBciplinam fluxisse. Namqne quod Serrius') tradit missos 
esse a Marsya rege Phrygnm qni Italos disciplinam augu- 
raudi edocerent, GraecoVum commenticiis fabeUis nemo est 
qnin attribnat. Florebat autem inter Italos quondam apud 
Umbros augurandi disciplina de quo et tabnlarnm Ignvi- 
namm reliqniis et Giceronis^) testimonio constat. Deinde 
Sabinos commemoro qnomm Marsi nimia snperstitioDe deriaui 
erant Romanis liominibus *). Apud Sabinos quidem etiam 
accnratiora de avium obserrandaram disciplina praecepta 
fuisse rerisimile est Namqne commemorantnr a Varrone 
de liug. Lat. r. 85. ares quaedam Titiae qoas a sodaiibus 
Titiis in eertis angnriis obserratas esse scribit. Titiae autem 
sves certo separari nequennt a tribn illa Titiensi quam ex 
Sabinis oriundam esse plerique consentinnt. 

lam vero pergo ad Romanoe qnomm cnm disciplinai 
divinandi apposite de Etrugcorum institutis disseretar cum 
ntrinsque uationis usus arte cobaereat. Romani ex tribus 
potissimnm generibus roluntatem deorum immortalium per- 

— 1"" "^e sibi risi snnt. Ae primum qnidem in extis 

ibserrandis bamspicum disciplina rersabatnr, qua 
:[ueDtissime usos esse Romanos bistoriae monu- 
itur memoriae. Tanta antem erat Etmscornm in 
auctoritas Qt quondam senatus decrerisse tradatnr 
ipnm filiis sex singulis Etruriae populis in disci- 
erentur^) ne tanta ars propter tenuitatem hominnm 
) auetoritate abduceretur ad mercedem atque 
Qnod cnm ita sit nollo modo mimm ridebitnr 
tmscorum disciplina in libros pontifienm flusisse 
eibus barum remm quamm cansa hamspices 



p. 351 ed. Muelleri. — 2) ServiuB ad Aen, III, 357. — 
. I, 41. — i) Cic ib. U, 33. 70. — 5) Cic de div. I, «.. 



acciri solebant, cura proprie demandata fuerit. Itaque ei 
qui in hos libros inquiret accurate circumspiciendum est et 
quidnam ex libris pbntificiis ad Etruscorum pertineat disci- 
plinam et quatenus ea quae sub Etruscae disciplinae nomine 
ad nos pervenerint, ad libros pontificios supplendos con- 
ferant. Alterum autem genus divinationis quam naturalem 
Cicero vocat, totum ex libris Sibyllinis pendet, quorum inter- 
pretatio coUegio quindecimvirorum sacris faciundis mandata 
erat^). Libri autem Sibyllini toti Graecorum sunt^) ex eoque 
fonte cum inCapitolii incendio anno 671/83 periissent, rursus 
senatusconsulto quoad eius fieri potuit, restituti atque redin- 
tegrati sunt^). Itaque ei qui ad libros Sibyllinos restituen- 
dos se contulerit sive de quindecimvirorum commentariis*) 
disputaturus est, potissimum ad Graecorum oracula confugien- 
dum erit, quippe ex quibus summa vel potius sola operis 
instituendi adminicula pendeant. lam vero ad tertium genus 
divinationis apud Romanos usitatae pergo au^aralem videlicet 
diseipUnam, cuius fragmenta in hoc libello coUigere atque illu- 
strare conatus sum. Sed antequam ad ipsum opus aggrediar, 
certis finibus et velut quibusdam pomeriis et effatis ut cum 
Macrobio loquar, haec disputatio mihi circumscrtbenda est. 
Quaerendum est enim ut Graecos missos faciam quatenus 
auguralis disciplina Romanorum ex Etrusca disciplina pendeat 
ne si ea quae sub Etruscae disciplinae nomine nobis tradita 
sunt, neglexerim, reprehendar quasi non omnia adminicula 
ad librorum auguralium fragmenta resarcienda adhibuerim. 
Ac primum quidem Strabo^) Graecus homo quem ut iam 
nunc sententiam meam significem, merito castigavit Muellerus 
(E. n, 122 adn. 45.) totam augurandi disciplinam Romanos 
Etruscis acceptam referre statuit. PauUo mpdestius Dionysius 
Halicarnassensis ^) in incerto relinquit utrum Romani ab 
Etruscis de fulminum significatione edocti sint an a maioribus 



1) cf. loci apud B. M. IV, 294. sqq. — 2) ib. p. 296 adn. 47. ~ 
3} ib. 298. — 4) Censorin. de d. nat. XVII , 9. 10. 11. - 5) XVII, 
p. 813. —'6) arch. Rom. II, 5. 
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suis didlcerint. Eia testimoniis Mnellerus asseDBUS eet Etm- 
scornm snomm fortissimnB patroiins io reram Ktrusc. toI. II, 
p. 120. Qnamqnam vlr doctiaeimns modo hic modo illic 
semet ipsc excusare atqne sententiae suae vim minnere stndet. 
Patillo enim post sic pergit: ,dabei ist es indessen recht 
wohl denkbar, dasB das Specielle des r&miBchen Gebranchs 
den TnBkeni zum Theil fremd war, dasa Uberhaupt manche 
Ver^ndemng mit der EtrnskiBchen Lehre vorgegangen wai', 
ehe Bie nnd als sie r6miscb worde,' cf. p. 119. Namque 
tit statim qnid sentiam dicam aug^aralein dlsclplinam Roiua- 
noram ex Gtrnscis pendere ncfo. Sed sequitar ut id qnod 
modo negavi argumentomm auctoritate refntem. In bac 
qnaestione peropportnnc aceidit at Mnellerns nobis arma 
qnaedam ad impngnandam sententiam Buam tradiderit. Nam- 
qne quod Homani originem anspiciomm suomm ad Romulum 
rettnlerunt^), parentem nrbis Romae eundemqne augnreni 
testimonio est satis opinor firmo eos ne Etmscis quidcm 
auspicia accepta rettulisse praesertim cnm ceteroqnin sua 
instituta moresque plemmque ab aliis se accepisse arbitrati 
sint. Quid qnod ipsi homincB Romani eique augnrea apertis 
verbis declaravemnt EtrnBciB cum sua disciplina nnllam eBSc 
communionem. Tiberias quidem SemprouiuB Gracchus consnl 
itemm anno a. n. c. 591/163 cnm harnspices homines Tusci 
in senatum iatroducti respondissent enm non instnm fuisse 
comitiorum rogatorem in hunc modnm fertur verba fecisse: 
,Itane vero ego non iustns qni et consul rogavi et augur et 
auBpicato? An vos Tusci ac barbari auspiciornm populi 
, Komani ius tenetiB et interprctes esse comitiorum potestisi"^) 
Eique libeuter adstipulatnr M. TuIIius Cicero et ipse angur 
de div. II, 35. 75.: ,qnid enim scire Etmsci hamBpices aut 
de taberuaculo recte capto aut de pomerii iure potuemnt?' 
Qnibns verbis tota ratiocinatio Muelleriana: (rer. Etr. p. 120) 
,der Begriff Templum (quo etiam pomerium pertinet) gcht 

Ck. de div. I, 2. 3 ib. II, 33. 70. de nat. deor. III, 2. Diun. 
Rom. U, 6. Plut. Rom. 22. - 2) Cic. de nat. deor. 11, 4, 
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durch das Ganze; dass dieser Juskisch ist, beweist die 
folgende Darstellung' concidat necesse est; Namque taber- 
nacula nihil sunt nisi templa minora^). Apparet igitur in 
tabernaculo capiendo id est in templo eflfando usum Etru- 
scorum ab usu Romanorum diversum fuisse. Ceterum ut in 
hoc templo pauUo diutius commorer, etiam in eo utraque 
disciplina diversa videtur esse quod Bomani homines ni 
omnia me fallunt, in templo efEando legibusque dicendis 
orientem versus spectare solebant ^) Etrusci meridiem versus 
intuebantur. Nam Attus Navius quidem quem Etruscorum 
disciplinam exercuisse ex eo evincitur quod ad uvam in- 
veniendam caelum in sedecim partes divisit (Cic. de div. I, 

17. 31.) id quod, Etruscorum proprium erat (de div. II, 

18. 42.) a Cicerone 11. meridiem versus spectavisse traditur. 
Ti. autem Sempronii testimonio assensus est M. Tullius 
Cicero item augur. Namque in epistola ad Caecinam data^) 
quem Etruscae disciplinae studiosissimum fuisse notum est^) 
verba facit in hunc modum: ,non igitur ex alitis involatu 
nec e cantu sinistro oscinis ut in nostra disciplina est nec 
ex tripudiis solistimis aut soniviis tibi auguror.' Suam igitur 
ie. Romanam disciplinam Etruscorum disciplinae opponit. 
Idem Cicero (de div. I, 33. 72.) suos id est Romanos libros 
augurales ab Etruscorum et haruspicinis et fulguralibus et 
ritualibus libris verbis planis separat. Adicio denique unum 
saltem exemplum quamvis etiam plura afferri possint, quo 
utriusque disciplinae discrepantia illustrari possit. Etrusci 
enim non magis quam Romani avium observationem neglexisse 
videntur. Evincitur hoc cum ex eo quod Attus Navius se- 
cundum Dionys. III, 70. Etruscis traditur t^v oloovoffxonixiiv 
SiSaxS^fjtfofisvog tum ex eo quod Umbricius Etruscorum haru- 
spicum peritissimus secundum Plinium^) etiam accuratius in 
avium observatarum naturam videtur inquisivisse. In avibus 
autem observandis Romani homines paucis tantum uteban- 

1) Fest. 157. M. — 2) Liv. 1, 18. Dion. U. H, 5. Flut. qu. Rom. 78. 
Serv. ad Aen. II, 693. — 3) ad fam. VI, 6. 7. — 4) ad fam. VI, 6. 3. 
Sen. quaest. nat. II, 56. 1. — 5) cf. Tac. hist. 1. 27. Suet. v. Galbae 19. 
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tur^). Diaciplina autem Etrnsca quae libro 3Tinin imagiDibus 

atque figuris distinGto mandata erat, multo plures longeque 

diversas adhibuit teete Plinio in K. H. X, 13. 17, Haec 

autem ideo praefatns sam ut fragmenta quaedam, quae sub 

Etrnscae disciplinae nomine exstant, a libris auguralibos 

Komanornm arcenda atque removenda esse demonstrarem. 

Profero antem edam alia quaedam quae mibi non curaitda 

esse videntnr. Permnlta enim verba sollemnia ad fulgnralem 

disciplinam pertinentia Etruscornm libris fulgnralibns vlndi- 

canda snnt cf. Sen. qnaest nat. 11, 49: ,nnnc nomina iul- 

gurnm qnae a Caecina *) ponniitnr aperte distingoam et quod 

de eis sentiam exponam. Ait esse postularia, gaibus sacri- 

ficia intermissa ant non rite facta repetuntnr, monitoria quibns 

docetnr qnid eavendum sit, pestifera quae mortem exiKnmve 

portendtint, fallacia qnae per speciem alicnius boni nocent — 

teutanea quae speciem pericoli sine pericnlo adfemnt, perem- 

ptaiia qnibns toUnntnr priorum fnlminnm minae, adtestata 

qnae prioribus consentiunt, adterranea quae in cluso finnt, 

obnita qnibus iam pereussa prins nec procurata feriniitnr, 

regalia quorum v! tangitur vel comitinm vel principalia 

crbis liberae loca — inferna cum ex terra exsilinnt ignes, 

bospitalia quae saerificiis ad nos lovem accersnnt et ut 

verbo eoium meliori utar, invitant, anxiliaria qnae invocata 

sed advocantinm bono eveninnf). Ad Etruscos quoque 

libros fnlgurales vox ,manubiae' pertinet teste Servio ad 

Aad I, 42. Neque tamen id dico Romanos angures omnino 

inum significationes neglesisse, qnod quam faJsnm sit, 

)Bis fragnientis Hbrornm augnralium apparet, sed mnlto 

liciora praecepta eos tradidisse persuasnm babeo quam 

K Etrosca disciplina nobis ad bnnc iibellnm subsidia 

ida sint. Si fort» qnis est, qui Etrnscae disciplinae 

3Dsam in hoc genere ambagem ut cum Plinio loquar 

i velit adeat igt^iie^ov ^Qovroaxoniuv qnam Nigidius 



) Cic. de div. II, 36, 76. Featua 197. M. — 2) cf. adn. 4. pag. 8 
FflBt 210. 2«. 214. 
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Figulus ex libris Tageticis promsit, I. Laureiitius Lydus in 
Graecum sermonem vertit. 

lam vero ad auguralis disciplinae libros pergo. Disci- 
plinae auguralis notitia antiquis temporibus sine dubio per 
memoriam successorum celebrabatur eiusque usus etiamposterio- 
ribus temporibus satis plana vestigia supersunt. Komani 
quidem augures commentandi causa atque inter se colloquendi 
Nonis convenire solebant^). Eadem consuetudo apparet ex 
loco quodam Festi pag. 16: ,arcani sermonis significatio 
traWtur sive ab arce quae tutissima pars est urbis sive a 
genere sacrificii quod in arce fit ab auguribus adeo remotum 
a notitia vulgari ut ne litteris quidem mandetur, sed per 
memoriam successorum celebretur^ Attamen vero iam anno: 
a. u. c. 591/163 cum Tiberius Sempronius iterum consul 
esset, libri quidam reperiuntur, quibus ius augurium traditum 
fuisse scriptorum testimoniis constat^). Ac primum quidem 
libri aui^ariim sive auf^iirales commemorantur, qui descripti 
in uniuscuiusque auguris manibus fuisse videntur. Ti. quidem 
Sempronius eos secum in Sardiniam provinciam attulit ibique 
cum legeret (Cic. de nat. deor. II, 4. 11.) recordatus est 
quid sibi in campo comitia consulum habenti contra auspicia 
accidisset (Cic. ad Qu. fr. II, 2. 1.). Porro si quaerimus 
quibus temporibus libri augurum orti sint compositique, origo 
quarundam partium ex regum tempore mihi videtur esse 
repetenda^). Etenim in fragmento XXXI = Cic. de rep. 
II, 31. 54. commemoratur provocationem etiam a regibus 
fuisse. Deinde etiam formula regum inaugurandorum quae 
sine dubio libris auguralibus vindicanda est ad regni tempora 
pertinet (Fragm. XI = Liv. I, 18.). Sed turpiter erraremus 
si iam regum temporibus totum corpus iuris auguralis ut ita 
dicam conscriptum esse arbitraremur. Namque in eisdem 
libris mentio fit dictatoris, quem vocant magistrum populi. 
fr. XXVIII «= Cic. de rep. I, 40. 63. Dictatura autem in- 

1) Cic. de div. I, 41. 90. — 2) Cic. de nat. deor. II, 4. 11. — 3) cf. 
Ambroschium de sacris Eom. libris part I. (Bresl. 1850) p. 11 et ciiisdein 
librum qui inscriptus est ,Studien und Andeutungen* p. 163. adn. 19. 
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gtitiita est decem fere annis postqnam reges ezaeti snnt*). 
Sed ne eo quidem tempore libri augnrales absoluti esse 
possnnt. Mamqne legitur apnd Festum p. 161 M.: ,Maximnm 
praetorem pntant dici eum qui maximi imperii sit ali qui 
aelatis maximae. Pro collegio quidem angnrum decretnm 
est quod in Salntis auguno praetores maiores et m 
appellantur^ non ad aetatem sed ad vim imperi pert 
lam vero cnm praetomm mentio fiat, fortasse ad eo 
hanc appellationem referre liceat, qDippe qui vet 
temporibas eo nomine vocati sint*) praeeertim cnm L. 
Caesar qui auguria expKeavit, altemm consnlem ms 
vocatnm esse tradat memoriae^). Attamen cumplnrali n 
praetores maiores et minores vocentnr, nnllo modo de < 
libns eogitari potest ad quos ei referremns, nnmerus siog 
subBtitnenduB esset. Itaque ad ea tempora descendf 
est t|nibus praetores qui a posterie sic voeaatur pi 
ereatos esee conetat. Id autem factnm esse anno a 
388/366 nemo nescit. Sed ne hoe quidem tempns ei 
Eo enim tempore unne tantum praetor creatns eet. S& 
plnrali numero plnres significentnr usqne ad annnm a. 
507/247 progrediamnr necease est quo anno alterum prae 
creatum esse qui iue inter civee Romanos et pere 
diceret, constat^). Etiam altine descendere opus doi 
namqne mea qnidem sententia praetores maiores et m 
de conBnlibQs praetorihueqne qni poetea sic vocab 
intellegendum est recteqne angnmm collegium decr 
apparet, quod non ad aetatem |sed ad vim imperii 
distiactionem pertinere censnit. Qnodsi hoc fragmenti 
augaralibns libris infuisse pereuasnm habemne quod 
dehemus tnm post annnin demnm 907 n. c. llbros Wf 
peifectos al^latosqae esse evici^). Anno autem 591 



1) cf. L. L. H. 1, 659. — 2) ubi tandem niai in libris augur 
j 3) L. L. H. I, m. adn. 5. — 4) FeBt 161 M, — 5) L.L.H. I, ( 

i 6) dubitaoter saue Ath. AmbrOEcbiug 11. adn. 46 aub Catonis 
^ aetatem diacipliaani monumentis traditam eaae auBpicatur. 
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iam in manibus Ti. Sempronii Gracchi essent^) non ita 
multum a vero aberrabimus si post bellum Punicum primum 
eos in unum corpus redactos esse editosque statuemus. Ad 
eosdem libros augurales mihi quidem videtur referenda esse 
reconditoriiiii libronim appellatio apud Cic. (de dom. XV, 39) : 
jVenio ad augures quorum ego libros si qui sunt reconditi, 
non scrutor/ et apud Servium (ad Aen. I, 398) : ,multi tamen 
asserunt cycnos inter augurales avis non inveniri neque 
auguralibus commentariis eorum nomen illatum. Sed in 
libris reconditis lectum esse posse quamlibet avem auspicium 
attestari maxime quia non poscatur.' Ac primum quidem 
quod ad nomen reconditorum attinet, non quasi proprium 
ad unum certum genus librorum, in qua sententia video esse 
Muellerum ^), sed ad complures varii argumenti libros pertinet. 
Etenim Servius libris quibusdam reconditis praeceptum ali- 
quod tribuit, quod prorsus a Romana disciplina alienum 
Etruscis libris vindicandum est: ad Aen. II, 649: ,tria sunt 
fulminum genera est quod afflat quod incendit quod findit. 
Sane de fulminibus hoc scriptum in reconditis invenitur: 
quodsi quem principem civitatis vel regem fulmen afflaverit 
et supervixerit, posteros eius nobiles futuros et aeternae 
gloriae.' Reconditorum librorum nomen Valerius Maximus 
I, 12. refert ad pontificales libros: ,in altera (arca) libri 
reconditi erant septem de iure pontificum.' Perperam igitur 
Muellerus II. reconditos libros Etruscoifum disciplinae soli 
vindicat ab Bomanisque auguribus in rebus difficilioribus 
tantum aditos esse eos coniectat. Huic sententiae vel 
propterea. assentiri nequeo quod Romanorum disciplinam 
nullo modo ex Etruscis libris pependisse iam supra evincere 
studui. Accedit quod a Servio hoc praeceptum nominatim 
Romani moris fuisse traditur: ad Aen. III, 69: ,secundum 
Romanorum morem petit ut visa firmentur. Non enim unum 
augurium vidisse sufficit, nisi confirmetur ex simili. Nam 



1) Perperam Ambroschius 11. adn. 43 de commentariis cogitat — 
2) ME. II, 113. 
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si disaimilia sint posteriora soiTnntur priora.' Itaqne locam 
iServii (I, 398.) ad Romanos libros refero atqne ita quidem 
nt libroB reconditos sen angnrales opponi pntem commentariis 
ftngamnij de qnibas item errare Utiellentm mox demoDstrabo. 
— Si formam exteriorem homm libromm spectamns, propter 
plnralem niimemm statnendum est compInreB fnisse particnlaR 
atqne fortasse ita qnidem nt nna particula preci 
augnrales, altera formnlas soUemnes et in concipiend: 
plis et in inaugnrandis cxaugnrandisqne hodiinibns 1( 
tertia praeccpta ad ins pnbliciim pertinentia continne 
Qnod antem ad genue orationis pertinet, qnaerendu 
□tram libros versibuB an pedestri oratione scriptoi 
censeamns. Unnm etiamnunc testimoninm superest, 
secntus hanc quaestionem diindico. Exstant enim 
Pestnm p. 290 M. haec verba: ,soniJvio significat in cs 
Saliari et a]ngnrali sonanti.' Deaunt antem in codice h 
soni — mine Saliari et a ~. QnamTis dnbinm esse 
ntmm ,SaIiari' recte insertnm sit, in qna sententia vidi 
Hnellerum in expIaDatione Festi, tamen dnbitari non 
oeqne qnisquam dnbitavit qnin verba ,carmiDe — ac 
rectc ab Ursino snppleta sint. Qnod si ita est, ora 
nnmeris Satnmiis scilicet vinctam etiamsi non totis 
anguralibns at saltem precattonibns formolisqne vind 
necesse est. Accedit quod aliis teetimoniis haec se 
fnlcitur. Namqne apnd Gapitolmum scriptorem in 
Anrel. cap. IV. in ipsis sacerdotibus inangnrandis e 
randisqne carmina soUemnia commemorantur: ,fnit 
sacerdotio (saliatn scOicet) et praesnl et vates et m 
et innltos inangnravit exangnraTitqne nenuoe pracennl 
ipse carmina cnneta didicisset.' — Addo paucnla de 
dictionis. Cum enim pateat genns dictioniB vetustie 
esse debere cum libromm auguralium qnaedam 
etiam leges XII tabularnm snperent tum ex fra^ 
adhoc snperstitibns. facillime perspicitnr. Qnod antem 
ad fragmenta duo maiora formulam regam inaugnrai 
dico (Lir. I, 18.) et templi concipiendi (Varro de 1. 1. ^ 
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quamvis multa antiqua praecipue apud Varronem deprehen- 
damus, attamen non dubito quin verba librorum auguralium 
etiam multo vetustiorem sonum exhibuerint. Exempli causa 
Liyianum ,Romae' aflFero, quod nemo erit quin a regum 
temporibus alienum esse censeat, quibus sine dubio ^Romai^ 
pronuntiabant, quae forma ne titulos Scipionum commemorem 
vel usque ad Lucretiana tempora ip usu fuerit. Apud Var- 
ronem autem in formula templi eflfandi legitur Jingua nun- 
cupavero' quamvis illis temporibus quibus haec formula orta 
esse debet, nondum littera d ablativi abiecta esse potuerit. 
Atque confirmatur haec opinio Symmachi testimonio qui in 
epist. III, 45. librorum auguralium verba cum Saliaris 
carminis duodecimque tabularum dicendi genere componit. 

Pergo ad eam appellationem qua libri quidam augurales 
commentarii appeUantur. Disceptari sane potest utrum 
commentariorum appellatione idem libri augurales de quibus 
modo diximus an aliud genus librorum intellegendum sit. 
Ac primum quidem 0. Muellerus^) nuUum discrimen inter 
utrumque genus intercedere docet. Recentiores autem critici 
qui hac de re disputaverunt, Ambroschii^) auctoritatem 
secuti id discrimen intercedere contenderunt, ut libros augurales 
precationes formulas praeceptaque quaedam antiquissima 
continere censerent, in commentariis autem facta quaedam 
memorabiliora enarrata fuisse putarent^) eisque adsentior. 
Adductus autem sum in eam sententiam imprimis loco 
Serviano ad Aen. I, 398. ; ,multi tamen asserunt cycnos inter 
augurales aves non inveniri neque auguralibus commentariis 
eorum nomen illatum. Sed in libris reconditis lectum esse 
posse quamlibet avem auspicium attestari maxime quia non 
poscatur.' lam supra exposui non esse causam cur hoc 
praeceptum ad libros Etruscorum referamus praesertim cum 
ipse Servius ad Aen. II, 691. quam maxime apposite ad 
nostram sententiam hoc ipsum praeceptum quasi Romani 



1) M. E. II, p. 122. — 2) Ath. Ambrosch., de sacris Rom. libris, 
Vratisl. p. 12. cf. adn 52. — 3) L. L. H. I, 292. Teuffel H. L. R.« p. 117. 
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jnoris laudet. Quod si verum est quod verum esse debet 
cum libri reconditi id est augurales appellantur recte a 
Servio commentariis opponuntur. Videntur autem hi com- 
mentarii ex eo fonte fluxisse quem Cicero de div. I, 41. 90. 
his verbis descripsit: ,congregantur in fano commentandi 
causa atque inter se coUoquendi quod etiam idem vos 
(augures) Nonis quondam facere solebatis.' 

Pergo deinceps ad aliam librorum auguralium speciem 
quae deeretoriim nomine fertur. Quid sit augurum decretum 
nemo nescit. Ubi enim in disquisitionem venit vitione creati 
essent magistratus vitiove lata lex esset vitiove dicta dies 
senatus ad augures referre vel deferre solebat qui decreto 
sive responso decernerent utrum salvis auspiciis necne 
magistratus creati essent dies esset dicta lata lex. Talium 
decretorum ex Livio atque Cicerone petitorum copiam quon- 
dam Brissonus in eo libro quem de formulis scripsit coUegit, 
quantumque ad magistratus creatos pertinet [etiam plenius 
Grosserus ,de spectione et nuntiatione' p. 26 sqq. Eeliquiae 
vero paucae tantum supersunt cum a scriptoribus plerumque 
nihil nisi augurum decretum factum esse memoriae tradatur 
raro sohimmodo cuius generis id decretum fuerit accuratius 
indicetur. In disquisitionem autem venire ea auspicia solum 
potuerunt in quibus incertum erat quid ius augurium posceret 
quibusque in libris auguraUbus. prospectum non esset^). 
Namque si qui magistratus aperte^) contra auspicia creatus 
esset quod vetustioribus temporibus certe usu venire num- 
quam poterat qui locus augurum decreto esse potuisset cum 
omnes scire deberent eum esse vitio creatum? Itaque 
apparet decretis reconditiora iuris augurii praecepta cum 
imperitis esse communicata atque interdum etiam nova 
praecepta esse proposita cum libri aut non sufficerent aut 
interpretatione atque explicatione egerent. .Denique pauculis 
dicendum est de discrimine quod inter commentarios atque 
decreta auguralia intercedit. Namque quantum ad com- 



1) cf. Ambrosch. 11. p. 12. — 2) M. R. S. I. p. 28. 
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mentarios eam sententiam secuti snmus ut eis mandata esse 
facta quaedam memorabiliora quae in posterum pro norma 
atque regula essent, consentiremus* Atque etiam illud con- 
cessimus in commentariis quodammodo explicationem atque 
interpretationem librorum auguralium prolatam fuisse. Atqui 
cum prorsus idem decretis augurum vindicaverim sequitur 
ut magna cum probabilitate concludamus commentarios ex 
decretis si non omnibus attamen memorabilioribus compositos 
semperque denuo auctos amplificatosque esse, in qua senten- 
tia mihi videtur esse etiam Langius v. d. commentarios his 
verbis lingua vemacula definiens ^) ,eine Sammlung von Pra- 
cedenzfdllen, die nattirlich immer weiter geftlhrt wurde.^ 

Praeter eos libros quos modo enumeravi etiam alioa 
fuisse in coUegio augurum facile ex disputatione Ambroschii 
perspicitur^). Namque veri simite est sicut ceterorum collegio- 
rum imprimis fratrum Arvalium etiam augurum fuisse acta 
quaedam et fastos augurales^) et quasdam tabnlas ad bona 
et reditns coUegii spectantes ^). Sed quamvis multa sine 
dubio erui possint quae in his libris fuisse necesse est attamen 
ne fragmentum unum quidem aetatem tulit nisi forte cum 
Borghesio (Oss. num. dec. VII. oss. 7) fragmentum aliquod 
fastorum huc trahere volumus quod vir doctus ex coniectura 
auguribus vindicandum esse censuit ^). Cf. Momms. I. L. A. 
p. 465 et Mercklinum ,die Cooptation' p. 217. — Denique 
quod attinet ad libros isagogicos quos appellant minus recte 
Merctlinus in Philologi vol. IV. eam sententiam mihi videtur 
protulisse libros isagogicos omnino non exstare apud sacer- 
dotes. Namque quamvis hoc de vetustissimis temporibus 
recte dictum esse concedam attameh non video quidni Mar- 



1) L. L. H. I, 292. cf. Ambrosch. U. p. 12. adn. 52 et quos ibi 
laudavit. — 2) de sacr. Rom. libris p. 12. seqq. — 3) fastos quoad eius 
fieri poterat eruit Bardtius in libello -scholastico qui inscribitur : , Jahres- 
bericht des Berliner Wilhelmsgymnasium. Berl. 1871.' — 4) cf. Fest. s. v. 
obscum. — 5) alia fastorum fragmenta quae idem Borghesius auguribus 
vindicanda esse coniecit ab institutae scriptionis consilio aliena sunt. 
cf. Momms. et Mercklinum II. II. 



eelli Appii Valerii Inlii Veranii Nigidii Tnllii Terentii libros 
.quos de auapiciis scripsertiiit, inter isagogicos numerem? 
lam Tero flnem praefandi factnrus ordinem qno fragmenta 
eoiDpoDere constitui paucuIiB indicabo. Ac primum qnidem 
anguralium libromm fragmenta colligam ita ut prtm 
ipsos libroB altero commentarios ac decreta collocein. 
ad verba singularia transgrediar quae me qaidem 
quondam in libris anguralibns lectitata sunt. Particula 
attera huius libelli qnae quam primnm fieri poterit j 
Bubseqnetnr fragmenta librorum isagogicorum contiDe 



Frag:iueiita Ubrorum anffnraliam >). 

I. Libri augnrales qui proprie sic Tocantnr. 
A. Fragmenta ad ius sacrum refereDda. 
a. Fragm. ad deornm cnltnm pertineDtia. 

Fragm. I = Serr. ad Aen. IV, 45 : Junone secn: 
qnamvis et ipsa in libris angurum praeesse dicatur an 

cf. Serv. ad Aen. IV, 166. 167. Ex hoc et inseqn. 
fragmentis planum fit dubitari posse de veritate eios 
tiae qnam protulit M. R. S. I. p. 1. adD. 2. 

Fragm. II = Fest. p. 157.: Hanes di ab anj 
ioTOcantnr quod i per omnia aetberia terrenaqne [codd. 
cf. tamen Serv. Aen. III, 63] manfare credantnr. Id 
8u]peri atque inferi [dicebantnr qnos ideo invoeabantj a 
qnod hi [existimabantnr favere vitaej homiDis. 

Snpplevit Mnetlerus post Ursinum ex Panlo 156. 

Fragm. III' ■= Cic. de nat. deor. III, 20. 52.: Ita 
Fontis delubmm Maso ex Corsica dedicavit et in av 
precatione Tlberlniim Splnonem Anemonem Nodlnui 
propinquorum flnminum nomina videmns. 

Fragm. III'' — Serv. ad Aen. VIII, 95.: quia T 
libri aognrum colabrum loqnnntur tamquam fiexaosui] 

1) Ea fragmeDUt quae ex iibris ipBia mihi deaampta vidi 
Htteris maiusculiH imprimeuda curaTi. 
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adn. Almonem pro Anemonem scripsit Ursinus. Anio- 
nem Heindorfius. Anemonem omnes codd. — Nodinum correxit 
ex Nonium B = Leid. 86. 

cf. Ambroschium ,die Religionsbticher der E6mer. Bonn 
1843.' p. 40. Quod in fragm. III*^ Tiberis coluber-flexuosus 
appellatur cf. Serv. Aen. VIII, 63. 

Fragm. IV = Fest. 161: Harspedis sive sine littera r 
Haspedis in precatione solitaurilium (Tum. Scal. Urs. im- 
precaticie solita vallium codd.) quid significet ne Messalla 
quidem augur in explanatione auguriorum reperire se 
potuisse ait. 

cf. Varro de Ung. Lat. X, 63. VIII, 33. 49. 
Fragm. V = Varro de 1. Lat. V, 58: et hi (sc. caelum 
et terra sive Satumus et Ops) quos augtirum libri scriptos 
habent sic divi qui potes pro illo quod Samothraces x^^eol 
dvvaToL 

" adn. cr.: dei qui codd. ut videtur quamquam Spengelius 
dii ex vulg. retinuit. 

His subsidiis instructi ad locum Vergilii accedere possu- 
mus quem Servius ad auguralem disciplinam refert. Exstant 
enim in Aen. XII, w. 176. sqq. haec verba: tum pius Aeneas 
stricto sic ense precatur 

Esto nunc Sol testis et haec mihi terra precanti 
Quam propter tantos potui perferre labores 
Et pater omnipotens et tu Saturhia luno 
laifa melior iam diva precor tuque inclite Mavors 
Guncta tuo qui bella pater sub numine torques 
Fontesque fluviosque voco quaeque aetheris ailti 
Beligio et quae caeruleo sunt numina ponto. 
Ad hos versus Servius haec adnotavit: ,et hoc per speciem 
augurii quae ,precatio maxima' appellatur dicit. precatio 
autem maxima est quum plures deos quam in ceteris partibus 
auguriorum precatur eventusque rei bonae poscitur ut in 
melius iuvent quod his versibus ostenditur.' Dicet fortasse 
quispiam hos Vergilianos versus ex Homeri Iliade esse de- 
sumptos ubi III, 276. sqq. haec leguntur: 
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Zsv nccvsq ^iin&ev fisJitov xvdiater fiiyKfTs 
^iXtog og navi' ig>0Q^g xal ndvt^ inaxov€ig 
Kal norafiol xal yala xal ot vniveqd^e xafiovrag 
lAv&qwnovg Tiwtf&ov otig x' inioQxov ofi6c<fij 
^rfislg fiaQTVQOi %(ST€ (pvkd(SC€T€ d' OQXia ni<fTd. 

Qaamquam concedo Vergilium Homerica quaedam ad- 
miscuisse attamen in propatulo est eum certam quandam 
rationem sequi in deorum nominibus proferendis quam eum 
non Homero acceptam referre primo oculorum obtutu per- 
spicitur. Sed quaeritur quae sit ea ratio et unde eam poeta 
petiverit. Atque ut mihi quidem videtur recte Servius eam 
ex augurum precatione maxima repetit. Etenim non est 
difficile in fragmentis propositis omnes fere eosdem deos 
agnoscere quos protulit Vergilius. Namque primum quidem 
nominat Solem et Terram quos habes in fragm. V; namque 
Varro quidem ,divi qui potes' caelum et terram esse inter- 
pretatur. Quamquam non prorsus recte Varronem libros 
augurales interpretatum esse persuasum habeo. Namque ni 
egregie fallor hoc dnoanaCfidTiov ad eandem pleniorem 
formulam pertinet quae est in carmine devotionis apud 
Livium VUI, 9: ,Iane luppiter Marspiter Quirine Bellona 
Lares Divi Novensiles di Indigetes Divi quorum est potestas 
nostrorum hostiumque Diique Manes' etc. Quod si verum 
est Varronis explicatio quomodo orta sit nobis quaerentibus 
ea solum via relinquitur ut nomina eorum deorum de quibus 
Varro cogitat ante ea ipsa verba ,divi qui potes' coUocata 
fuisse censeamus. Fuit ergo fortasse in auguralibus: ,Dive 
pater Satume divaque mater Tellus (= Ops cf. Aug. de civ. 
Dei: Tellurem inquit [Varro] putant esse Opem) divi qui 
potes sqq.' Haec numina Vergilius quoque induxit sed ita 
ut ^oldm^OfifiQixwg pro Satumo invocaret vel quod etiam 
cogitari potest Solem quem ex antiquissimis temporibus cul- 
tum esse constat ^) nominatim ex precatione maxima repetivit 



1) cf. Ambrosch. ,Studien u. And/ p. 171. 
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in fronteque posuit^). Ceterum Tellurem in auspiciis nuptia- 
rum voeatam esse traditur a Servio^). Deinde autem Ver- 
gilius patrem omnipotentem nominat et Saturniam lunonem. 
lovem quidem deorum hominumque patrem in precatione 
maxima fuisse non perperam suspicabimur. lunonem habes 
in fragmento primo. Sequitur deinde Mavors cuius mentio 
fit in fragm. IV. Tum poeta fontes fluviosque commemorat 
quos enumerat Cicero partim in fragm. III*. Tum indu- 
cuntur V. 181 Manes (quaeque aetheris alti religio cf. Fest. 
per omnia aetheria terrenaque manare creduntur) quos vides 
in fragm. II. Quod vero quaedam mirum in modum cum 
Homericis congruunt quamvis ad augurum precationem per- 
tihere statuendum sit, ita explicandum esse censeo ut eos 
deos qui et apud Homerum et apud augures enumerentur 
eis adsignem temporibus quibus Graeci et Itali nondum erant 
separati. Denique ne lanum patrem omittam ne illum quidem 
defuisse in precatione augurali persuasum habeo^). Namque 
quod Ambroschius *) Nascionem quoque ad augures rettulit 
non adsentior. Etenim Ciceronis locus ^) quem laudat non 
tam ad augures quam omnino ad Bomanos homines pertinet 
neque a Livio ®) augures sed potius decemviri sacrorum Ardeae 
rem divinam fecisse perhibentur. Sed ut ad precationem 
maximam redeam ea mihi quidem ad augurium Salutis per- 
tinere videtur quod Cassius Dio fusius describit '). Movit 
autem me quam maxime ut huc referrem precationem maxi- 
mam quod Servius adiecit: ,eventusque rei bonae poscitur 
ut in melius iuvent.' Hunc enim eventum poscere utrum 
liceret necne in augurio Salutis deos consulebant ''). Ad idem 
augurium Salutis spectare persuasum habeo quod Serv. ad 
Aen. ni, 265. aflfert: ,di prohibete minas] hoc per speciem 
auguralem quae invocatio appellatur nonnuUi dictum putant. 
Invocatio autem est precatio uti avertantur mala cuius rei 

1) Fortaese etiam ipsum patrem lanum significavit cl. Macrob. Sat. 
1, 17. — 2) Ad Aen. IV, 166. — 3) Paul. 52. cf. adn. 1. — 4) Stud. u. An- 
deutg. p. 186. adn. 136. — 5) de nat. deor. III, 18. 47. ~ 6) XXII, 1. — 
7) Cassius Dio 37. 24. 
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caasa id 8acri6ciani augarale peragitar.' Namque qnoad 
eqaidem video de precatioae uti ayertaotar mala de sacri- 
ficioque eadem de caasa instituto nullibi agitur apud angures 
nifii in augnrio Salutis. 

Itaque nostro inre eadem fere verba sollemnia qnae sunt 
apud Vergiliam ,di prohibete minae' precationi 
Tindicare poterimas idque eo magis quo eidem 
Serriani verba ,nnmina magna' quae sunt in versu 
ad eosdem &soig Svvmovs retulerint quos Varro Ul 
ralibus adsignavit. 

Ne antem cni mirum yideatur cur Vergilins ex ] 
maxima deorura Domina promserit, eam ob caasai 
fecisse ut Octaviani Augusti laudes celebraret. Rt 
enim esse precationem maximam ad augurium Ss 
Bupra docuimus. lUnd antem augurinm longo temj 
missum anno a. u. c. 725/29 Octaviano qnintum Se: 
consulibns repelitnm est idqne in Octaviani hoDor 
omnibns bellis eonfectis otium orbi terrarum reddt 
Cassius Dio 51. 20. Dlaii igitur factum Angusto 
centissimum Vergilius silere nolens hoc loco poster 
moriae tradidtt. Similiter in Aen. VII inde a verst 
Cremini quem patres item in Augusti honorem elaut 
Dionem legitur, mentionem iniciens Augusti laudes 
decentissime induxit. 

Fragm. VI = Fest. 351 : bene sponsis beneqoi 
m precatione augurali Messala angur ait signifit 
ponderis volueris. 

Pro fVoIneris' Scaliger et Lipsins ,voleri8* 
,voli6'. 

Itaque recte ei videntnr explicare rationem ai 
qui quasi quoddam foedus inter deos et magistrat 
eantes intercedere volunt. cf M. E. II, p. 135. 

Fragm. VII = ib: serpnla serpserk ait iden 
serpens irrepserit. 

Sine dubio haec verba et ea quae secuatur 
sifperioribuB cohaerent, ut facere non possim qnii] 
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cationem aaguralem referam. — Serpens inter pedestria 
auspicia numeratur cf. Paul. 244. Hor. carm. III. 27. 5. 
Cassius Dio 41. 14 — Nescio an in fragmento ,serpsit' pro 
jserpserit' legendum sit. 

Fragm. VIII = ib: solino idem ait esse consulo. 

Vocem solino ad aves observandas refero qua in re 
consulendi vocabulum sollemne fuisse testes sunt Ovid. Fast. 
I, 180. et Symm. ep.JII, 44. Aliam vocem ,solinunt' (cuius 
media syllaba producta esse debet cf. Ritsch. mon. epigr. 
tria p. 17.) Fest. 162. ,solent* interpretatur. 

Fragm. IX <=» ib: snad ted idem ait esse sic te. 

cf. Muell. in adnot. Festi. 

Fragm. X = Varro de 1. L. VII, 31.: adagio dictum 
est ut adustum quod cireum ustum est ut ambiefna bos apud 
augures quam circum aliae hostiae constituuntur^ 

Tumebus ,ambegna' leg. proponit. — Sacrificium in 
auspicando passim commemoratur cf. Zon. VII. 5. Duc. 
Gellius XIV, 7. Serv. ad Aen. III, 265. 

b. formulae soUemnes. 

Fragm. XI = Liv. I, 18. accitus sicut Romulus 
augurato urbe condenda regnum adeptus est de se quoque 
deos consuli iussit. inde ab augure cui deinde hpnoris ergo 
publicum id perpetuumque sacerdotium fuit deductus in 
arcem in lapide ad meridiem versus consedit. augur ad 
laevam eius capite velato sedem cepit dextra manu baculum 
sine nodo aduncum tenens quem lituum appellarunt. inde 
ubi prospectu in urbem agrumque capto deos precatus regio- 
nes ab oriente ad occasum determinavit dextras ad meridiem 
laevas ad septemtrionem esse dixit; signum eontra quoad 
longissime conspectum oculi ferebant animo finivit. tum lituo 
in laevam manum translato dextra in caput Numae imposita 
precatus est iia: luppiter pater si est fas hnne Namam 
Pompiliam eniiis ei^o eaput teneo regem esse Romae ntl 
tu si(ni8 nobis certa adclarassis Inter eos fines qnos feet 
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Tum peregit verbis auspioia quae mitti vellet quibus missis 
declaratus rex Numa de templo descendit' 

cf. M. E. II, 128. E. U. 70. B. M. IV, 358. adn. 99. 
L. L. H. I, 263. M. R. S. I, 24. 
Priscis temporibus reges deinde vero regibus exactis 
sacerdotes populi Romani inauguratos esse nemo nescit. 
Etenim in inauguratione deos consulebant utrum vel regem 
quem populus creaverat regem esse vellent vel sacerdotes 
quos coUegia cooptarant seu pontifex maximus ceperat sacer- 
dotes esse permitterent. Inauguratio autem quattuor sive 
quinque partibus continetur quas enumeratas habes apud 
Livium. Sed priusquam ad eas partes pergam de eo dispu- 
tandum est quod Livius regem sedem cepisse ad meridiem 
augurem ad orientem versum narrat. Namque etiamsi de 
augure non verbis disertis declarat attamen ex eo colligitur 
quod idem augur in ipsa formula dextras ad meridiem partes 
laevas ad septemtrionem esse dicit^). Livii autem verba 
eertiora sunt quam ut Marquardto^) assentiri possimus qui 
hoc concedendum esse negat. Etenim quod contendit Marq. 
augurem ea signa observasse quae inaugurando apparerent^ 
in inaugurationis vi atque significatione admodum dubium 
est. Ac ne ego quidem sibi augurem certa signa mitti a love 
petere persuasum habeo. Sed interregem de quo post ac- 
curatius videbimus inaugurationi interfuisse ab eoque ius- 
sum augurem auspicio operam dedisse valde probabile est 
^tiamsi non verbis disertis declaratur. Namque quod Marq. 
ad Romuli inaugurationem quam putat a Dionysio II, 5 
enarratam provocat quippe qui solus aaspicio operam det 
scilicet ne duobus observantibos diversa signa appareant, 
a Dionysio regum inaugurandorum auspicia cum posteriorum 
auspiciis magistratus ineuntium confundi quisque primo 
oculorum obtutu videt^). Adire potius debebat Marq. lib. II, 

1) Minus accurate Plut. in vita Numae 7. — 2) B. M. IV, 358. 
a()ii. 99. — 3) De auspiciis magistratus ineuntium cf. B. M. II, 2. 12^. 
-adn. 178, 
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60. ubi idem Dionysius in Numae. inauguratione sine dubio 
auctores secutus augures quoque inducit. Itaque si quid 
video Livii auctoritas nuUo modo repudianda est. Deinde 
addit Livius augurem capite velato ad laevam regis sedem 
cepisse. Aliter Plutarchus 11. tradit regem capite velato 
consedisi^e. Inde videtur nata esse Mezgeri opinio^) et 
augurem et inaugurandum capitibus fuisse velatis. Namque 
ut verba Livii ,capite velato' ad regis caput referantur 
propter Latini sermonis usum fieri nequit. Nihilominus tamen 
in ea re Livium errasse puto. Etenim ut augur capite velato 
fuerit vel propterea factum esse nequit quod in templo con- 
stituendo de quo deinceps agendum erit avibusque obser- 
vstndis oculorum usum minime impeditum exercere debebat *). 
Itaque fieri potuisse ut augur capite velato sederet nuUo 
modo probabile est Sequitur ergo ut aut Livii verba trans- 
ponamus aut si id propter codicum constantiam minus pla- 
ceat, Livium fontium suorum verba non recte interpretatum 
esse concedamus^). — lam vero pergo ad singulos in- 
augurationis ritus moresque. Atque primum quidem id quod 
a Livio non verbis disertis commemoratur in inauguratione 
sacrificia quaedam soUemnia fuisse apparet ex Plutarchi 
narratione qui Numam etiam sacerdotes nescio quos {IsQsig) 
praeter augures adhibuisse testatur et ex Dion. antiq. IV, 80. 
Fortasse etiam ad hoc sacrificium pertinet id quod legitur 
apud PauUum 16 s. v. arcani sermonis. Atque ut tandem 
ad augurum officia veniam primum quidem augur precatur 
deos de qua precatione iam supra disputatum est *). Deinde 
autem regiones ab oriente ad occasum determinat quod recte 
Marq. 11. eumque secutus Weissenbornius ad Liv. de decu- 
mano id est linea ab oriente ad occasum versus descripta 
interpretantur. Utrum vero in regionum determinatione quae 
fiebat lituo verbis soUemnibns augur usus sit non liquet ac 



1) Paulyi enc. II, 1176. — 2) ct. Varro de 1. L. VII, 8. Fest 322. — 
3) Fortasse apud illos erat: ad meridiem versus consedit capite velato 
augur ad laevam eius sedem cepit. — 4) cf. Serv. Aen. VI, 197. 
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ne probabile qaidem est. Qno facto templi concipiendi rerba 
Bollemnia secnntnr, dc qnibns infra exponam. Deinde augur 
ad ipsam formiilam inaugnrationie transit, quam formnlam 
in frontc esbibni. Dnbitatio enim nnlla esse poteBt qnin 
haec formula fucrit in aUgnralibus qnamvis non rerbis disertis 
tradattir. Qnod vero augur ad lovis nomen patrie appel- 
lationem adiecit^) ex vel«rnm consuetudine repetendum est 
qni familiariter quodammodo deis utebantnr. Deinde qnod 
dixit ,cnin8 ego capnt teneo' cf. L. L. H. I, 98, * Volt antem 
angnr lovem certa mittere signa id est talia qnibus missis 
nnllo modo de volnntate lovis ambigi possit'). Ka enim 
est totins disciplinae ratio ut nulli ambiguitati locns esse 
debeat. Itaqne quomodo ipse augnr ut supra vidimus ac- 
curatissime eignnm animo finivit ita etiam a love certa signa 
exflpectat. Tum ut pergit Livius peregit (se. angnr) verbis 
anspicia qnae mitti vellet Appellatur antem ista species 
augurii ,legnm dictio' teste Servio^). Nemo antem adfauc 
praeter M. R. S. I, p. '4. recte mihi explicasse videtar quae 
sit taaec legnm dictio. Namqne Macllerus in ea sententia 
est si recte iudico fnisse dnples genns angnrii alternm in 
quo nulla certa signa exspectaverint altemm in qno certa 
atque praeseripta ad quod genus legnm dictionis nomen 
refert*). Sed perperam cnm sic statnere in propatulo est. 
In omni enim angario impetrativo quod vel ipsa appellatio 
declarat certa signa exspeetantnr. Quod autem Marq. legnm 
dictionem ad templnm concipiendnm refert'') non minns fal- 
enm est nt apparet. Bes potins ita se habet nt legum dictio 
in omni augurio impetrativo fuisse cogitanda sit. Subseqne- 
batnr antem templi efTandi verba sollemnia nt Ince elarins 
ex Livio et ex Servio perspicimns. Fortasse hne pertinet. 
Fragm. XII = Fest. 322: sarjte in augufralibus pro 
intejgro ponitur [sane sarteqnje aadlre vi[dereqne ob quam 
cansjam opera publica etc. 

1) Quamqnam iam in aomin. et voc. patriB sigaificatio exstat — 
2) Perperam M. E. II, 128. de faustia signiB inUrpretatur. — 3) ad Aen. 
m, 89. — 4) E. II, 118. — 5) IV, 358. adn. 99. 
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Besartam samma cam probabilitate ex Faalo et 
Charisio II, 196. P. 

Pato autem praeceptum tale faisse in legam dictione at 
augar eadem cam diligentia qaam modo laadavimas ea tan- 
tum signa at se pertinere vellet quae ,8ane sarteque audire 
videreque' posset, id est ea in quibus nuUa dubitatio esse 
potest quin revera aut viderit aut audierit ^). Fortasse etiam 
ad legum dictionem pertinet dTtoanMfzdriov quoddam quod 
legitur apud 

Fragm. XIII =* Fest 290. sonijvio significat in car[mine 
Saliari et A]agarali sonanti. 

Utrum ,Saliari' recte Ursinus suppleverit cum Muellero 
dubitare licet. De supplemento ,augurali* dubitatio esse non 
potest. Attamen ex coniectura tantum buc potissimum refero 
neque obloquor si quis forte malit ad precationem aut alio 
quo referre. Denique regis declaratio a Livio commemoratur. 
Namque cum dicat ,quibus missis declaratus de templo de- 
scendit' intellegitur declarationem verbis quibusdam sollem- 
nibus pronuntiatam fuisse; etenim nisi verbis soUemnibus 
declaratio facta esset, vox ,declaratas' apdd Livium prorsus 
superflua esset cum verba, quibus missis de templo descendit 
sola iam satisfacerent. Quod si persuasum habemus etiam 
illud in propatulo est quid de renuntiatione regis iudicandum 
sit. Etenim cum in creatione regis renuntiationis quae 
quin fieri solita sit dubium esse non potest, nuUa omnino 
mentio fiat sequitur ut nisi renuntiationem prorsus a scripto- 
ribus omissam esse statuamus renuntiationem et declarationem 
idem significare concedamus. Quod si verum est ne illud 
quidem diutius latere poterit quem et inaugurationi et decla- 
rationi regis praefuisse censeamus dico interregem a quo 
demum post renuntiationem sive declaratioBem tota creatione 
perfecta auspicia ad novum regem transiisse cogitanda snnt. 

Sed ne Mommseni sententiam de rege inaugurando 
transeam (R. S. I, p. 23 s. et II, p. 8.) vir doctissimus 



1) cf. Sen. quaest. nat. II, 32. 
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arbitratur hanc inaugurationem quam describit Liyius a regis 
sacrificuli inauguratione perperam ad reges ipsos translatam 
esse. Attamen vero quaeritur quae sit vis atque significatio 
inaugurationis. Inauguratio autem ut iam supra significavi 
eonsultatio quaedam deorum est utrum aliquem eo munere 
fungi velint ad quod fungendum populus eum destinavit. 
Deis autem nolentibus dubium esse non potest quin com- 
pluries eam inaugurationem repeti vetitum fuerit. At longe 
alia eorum auspiciorum condicio est quae a magistratibus 
honores adeuntibus captari solebant. Etenim ea auspicia si 
forte infausta evadebant compluries repeti poterant donec 
fausta evaderent. Kamque quod contendit Mommsenus ,die 
Inauguration des Opferk5nigs ist hervorgegangen aus der 
ursprtlnglichen ersten Auspication des K5nig8 und neben 
dieser formell wie materiell flir einen besondem Inaugura- 
tionsact kein Raum^ non reputavit regis creationem tum 
demum perfectam esse cum post inaugurationem declaratus 
de templo descendit ut iam supra significavi. In inaugura- 
tione igitur non rex inaugurandus sed potius interrex auspi- 
ciis deorum voluntatem explorat. At postquam rex creatus 
est ipse sicut magistratus adeuntes auspiciis operam dat 
eo scililet consilio ut id quod primum suscepturus est 
ntrum deis placeat necne investiget. Ergo optime ex rei 
publicae Bomanae institutis regis inaugurationem expli- 
cari posse in propatulo est nisi forte cum Mommseno 
omnia regiae potestatis officia ex magistratuum liberae 
reipublicae institutis computare voluerimus. — Sed hac 
dispntatione adducor ut paucula quaedam de sacerdotum 
inauguratione addam. Ac nominatim quidem appellantur 
rex sacrorum flamines pontifices augures Salii quos inaugu- 
ratos esse constat. Huc accedunt virgines Vestales quas 
cnm exaugurari potuisse constet^) etiam inauguratas esse 
recte coniectabimus *). Namque quod Mommsenus (R. S. 



1) GeU. Vn, 7. 4. Fest. 241. -^ 2) cf. Merckl. Coopt. p. 76. 
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II, 30.) id concedendum esse negavit propterea quod mulieres 
in comitiis adesse vetabantur haud scio an Vestales — filiae- 
familas populi Romani — ea lege exceptae fuerint. Quod 
si quis negat etiam illud potest cogitari non tam curias quam 
lictores curiatios in Vestalibus inaugurandis adhiberi esse 
solitos. Ac ne illo quidem argumento mihi persuasit Momm- 
senus quod apud iureconsultos (Gai. I, 130. Ulp. X. 5) 
flaminum inaugurationem cum Vestalium captione ita componi 
dicit ut Vestales non inauguratas esse appareat. Namque 
sine dubio iUi iureconsulti etiam flamines capi dixissent 
nisi proprie capiendi verbum ad virgines Vestales pertinuisset 
(Gell. I, 12.) — Sed etiam reliquos si qui forte supersunt 
sacerdotes inauguratos esse testis est Cicero qui augures 
omnes omnino sacerdotes augurare id est inaugurare iubet^) 
et Dionysius sine dubio sui temporis mores ritusque ad 
Eomultim referens^). Namque quod Labeo apud Gellium 
XV, 27 scribit ,calata comitia esse quae pro conlegio ponti- 
ficum habentur aut regis aut flaminum inaugurandorum 
causa' ita explicandum esse mihi videtur ut posterioribus 
temporibus solum in rege sacrorum et flaminibus inauguran- 
dis calata comitia habita, in ceteris autem sacerdotibus in- 
augurandis solum lictores curiatios adhibitos esse statuamns. 
Antiquioribus autem temporibus cum numerus sacerdotum non 
tantum increvisset omnes sacerdotes in calatis comitiis in- 
auguratos esse libenter Dionysio concedemus. Quod utut 
est illud certe nemo Mommseno adsentietur quod inaugn- 
rationem reliquorum sacerdotum exceptis rege et flaminibus 
toUit aut ita saltem impugnat ut paene nihil aliud relinquat 
qaam ad sacra vocationem quamdam qua quomodo certissima 
testimonia expedire velit ipse videat. — Quod vero Marq. 
(IV. 351.) inaugurationem sacerdotum in foro habitam esse 
arbitratur magis posuit quam probavit. Etenim cum ex 
regum inaugurandorum loeo i. e. colle Capitolino (cf. Plut. 
et Zon. II. II.) tum ex quibusdam aliis testimoniis contrarium 



1) de leg. II, 8. 20. — 2) Dion. H, 22. cf. B. M. IV, 351. 
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probabile fit. Apud Gellium enim regis aut flaminum (ac 
fine dubio etiam reliquorura sacerdotum) inaugurandorum 
causa pro coUegio pontificum calata comitia habita esse 
traditur. Calata autem comitia in Capitolio fuisse ferun- 
tur^). Itaque ni egregie fallor sacerdotes in Capitolio in- 
augurabantur cf. L. L. H. I, 343. Orta autem est Marq. 
opinio ex loco Varroniano quem falso interpretatus est: ,de 
L. L. V, 47 : (sacra via) per quam augures ex arce profecti 
solent inaugurare^ Verbum enim inaugurandi hic non ad 
sacerdotes inaugurandos pertinet sed latius patet atque idem 
fere significat atque ,augurium agere' ,aves consulere' cf. 
Liv. I, 36. et Plaut. As. II, 1. 12. Edocemur ergo hoc loco 
Varroniano augnres antequam ad auguria agenda proficis- 
cerentur convenisse in arcem ubi erat auguracuhim deinde 
profectos per sacram viam ad officia perrexisse. — Unum 
tantum fragmentum superest quod nisi fallor ad inaugura- 
tionem virginum Vestalium pertinet^). Est apud Varronem. 

Fragm. XIV = Varro d. L. L. VII, 64: sic conserere 
manum dicimur cum hoste, sic ex iure manum consertum 
vocare, hinc adserere manu in libertatem quom prendimus, 
sic augures dicunt: Si mihi anetor es verbi .... nam 
manu adserere dicit . . . .' Recte iam Muellerus perspexit in 
formula illa augurali de manu asserendo aliquid dictum 
fuisse. Namque cum antea iam de manu asserendo disputa- 
tum sit, eadem disputatio hac formula prolata continuatur. 
In augurali autem disciplina assertio proprie non nisi in 
inauguratione virginum Vestalium usu venit quae secundum 
Gellium^) manu pontificis maximi capiebantur. 

Quod autem Marq. (IV, 281.) opinatur captionem quae 



1) idem pontifex calata ce. vocata in Capitolium plebe iuxta cuviam 
' . Calabram (Macr.). — 2) Theod. Bergkius in ind. schol. aest. Hal. 1863. p. 4. 
secundum Liv. I, 24. temere hunc locum sic supplevit ,si mihi auctor es ver- 
benam manu asserere'. Refert enim hunc locum non tam ad augures quam 
ad fetiales quibus suo Marte in auguriim libris , praecepta proposita esse 
coniectat ,nam videntur augurum libri etiam alia quae non ad ipsorum augu- 
rum officia pertinebant comprehendisse*. — 3) I, 12. cf. li. L. IL 1, 115. s. 
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formula soUemni fiebat^) inauguratione priorem fuisse nullo 
testimonio nititur. Immo cum vis huius formulae ea sit ut 
virgo Vestalis mancipatione quadam ex patris potestate ex- 
eat in deaeque potestatem transeat*) paene per se intellegitur 
hoc fieri non potuisse nisi deo sive dea ante adprobante 
atque consentiente. Ac ne Mommseni sententia qua captio- 
nem et inaugurationem idem esse statuit vera esse potest 
cum a Liv. XXVII, 8. 4. inauguratio a captione apud 
flamines quidem verbis planis separetur. — Haec formula 
adserendi mihi prorsus ex eodem videtur esse genere atque 
regis declarandi formula quam Liv. I, 18. significat. — Sed 
revertor ad fragmentum propositum quod mihi quidem videtur 
ad inaugurandi carmen referendum esse. Quod autem dicit 
,si mihi auctor es verbi' ad eum deum sive ad eam deam 
refero cui in Vestali virgine inauguranda supplicabant. 
Namque etiam apud Livium^) dei ab auguribus invocati 
auctores esse praedicantur. — Postquam haec de inaugu- 
ratione exposuimus restat ut pauca de exauguratione adicia- 
mus. In locorum exaugurationibus omnes consentiunt *). 
Hominum autem exaugurationes si recte iudico Rubino^) 
videtur non admisisse. Recte vero statuit Marq.®) flamines 
virgines Vestales Saliosque etiam exaugurari potuisse^). 
Non minus autem quam inaugurationis etiam exaugurationis 
carmen soUemne videtur fuisse *). — Tertio die ante inaugu- 
randus adesse iubebatur quae species auguralis ^condictio' 
appellabatur teste Servio ad Aen. III, 117. cf. Paul. p. 66. 
Fragm. XV = Varro de L. L. VII, 8 : in terris dictum 
templum locus augurii aut auspicii causa quibusdam conceptis 
verbis finitus. Concipitur verbis non isdem usquequaque. 
In Arce sic : ,templa tescaqne me ita snnto qnoad e^o oaste 
lin^na nimenpaYero. OUa veter arbos qnirqiiir est qnam 



1) ib. — 2) cf. Bocking. Paud. I, 217. — 3) VII, 32. IX, 14. X, 40. — 
4) Liv. I, 55. cf. Fest. 162 ^. — 5) R. U. 71. — 6) B. M. IV. 352. — 

7) Inde apparet cur Cic. de leg. II, 8. 20. Dixerit ,sacerdote8que augu- 
ranto'. Spectabat fortasse et ad inaugurationem et ad exaugurationem. — 

8) Cap. Aur. c. IV. 
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me sentlo ffixisse templaiii teseamque finito in sinlstnun. 
Olla veter arbos qnirqair est qaam me sentio dixisse tem- 
plam teseamqae finito in dextnim. Inter ea conre^ione con- 
spicione cortamione ntqae ea rectissime sensi • • .^ Mnell. 
p. 120. cf. eiusdem adn. crit. 

Templum augurale ut dicit Varro locus est augurii aut 
auspicii causa quibusdam conceptis verbis finitus. Postquam 
enim augur lituo regiones direxit sive terminavit^) opus erat 
at et laevas et dextras partes quo spectarent accuratissime 
definiret signumque quo utraeque distinguerentur animo finiret. 
Formulam autem sollemnem qua hoc in Arce factum est in 
fronte exhibui neque dubitatio ulla potest esse quin hanc 
formulam auguralibus libris vindicare debeamus. — ,Tem- 
plum' ad eandem radicem ,tem' pertinet atque Graecorum 
Tifievog quae quidem radix secandi significationem exhibet ^). 
Significat igitur ,templum' ut recte Varro explicat locum 
finitum id est locum ab reliqi^is agris separatum atque discre- 
tum. Sequitur deinde vox ,te8ca' quae et etymologos et 
antiquarios valde exercet. Ac primum quidem vox ipsa hoc 
loco in nuUo exstat codice *) sed ex Festo restituta est quam- 
quam dubitari non potest quin revera in formula fuerit. 
Triplex autem est apud veteres antiquarios huius vocis inter- 
pretatio siquidem recte Festus a criticis restitutus est. cf. 
p. 356*. M. Ac mihi quidem cum Nisseno*) ea interpretatio 
maxime placet qua tesca definiuntur esse loca augurio de- 
«ignata quo sit termino finis in terra auguri. De etymo 
tmins vocis de quo nondum certi quicquam constat cf. Varro- 
nem II. Acron. ad Hor. epp. I, 14. 19. Mommsenum ,U. D.' 
p. 300. Huschkium ,die Oskischen Sprachdenkmaler' p. 202. 
Pottium apud G. Curtium in etym. Gr. p. 224. — veter arbos 
cf. Enn. ann. 17. Acc. trag. 481. — quirquir cum rhotacismo 

1) cf. Liv. I, 18. et fragm. XI. — 2) cf. Curtii etymoL* 241. signi- 
ficatio atque origo vocis templum luce clarius apparet ex Festo s. v. qui 
templum etiam tignum transversum dici tradit {ivXov ixTttfifj/iivov). — 
S) codd. testaque tecta texta. — 4) in libro qui inscriptus est ,das Templum. 
antiq. Untersuchungen von H. Nissen. Berl. 1869.* p. 21, 
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dieunt pro qQisqais. — HaDdqnaqnam de duabus dt?er- 
joribas cogitaadnm est in qua Bententia videtur esse 

sed inseqaentia verba eodem modo repetita ad eaudem 
m pertinent. Apparet hoc e verbis Livianis I^ 18: 
m contra quoad longissime conspectum oeuli ferebant 

finivit/ Arbor autem illa sine dubio in estremo de- 
10 fuisse cogitanda est pro signoque erat atque termino 
ugur dignoscere posset quae signa aut a dextris aut 
itris partibns missa essent. Quod antem arborem potissi- 
indueit ex eo tempore videtnr repeteDdum esse quo 
a etiamtUDC pomerinm ambiebant. Minorum quidem 
doram pomeria etiam posterioribus temporibns arbores 
ise scimus ex Apul. Mad. met. II, 1. — ,qnam me sentio 
s' cf M. E. 11, 134. — ,finito in sinistrum' id est 
tes septentrionales '). Temere Muellerus II. vertit ,bo11 
lemplum und geweihtes Land gegen die Morgenseite 
izen' qnamvis alioquin in inauguratione qnidem augu- 
rientem versus prospexisse concedat. Denique augur 
am sic concludit; ,inter ea conregione eonspicione 
lione atqne ea rectissime sensi' . . . lam Muellerus 
ixit clausulam non esse plenam sed deesse quaedam 
iupplet verbis ,t«mplum meum finio', Malo equidem 
i partes finio'. Namqae quomodo ad totum templum 

possint verba supplenda equidem non assequor. Agitur 
et apnd Livium et in ipsa formula de laevis et destria 
is in quae deeumano designato totum templam dividi- 
Idem quoque ex ipsius clausulae exordio perspicitur 
ea' id est inter laevas et dextras partes. Quod autem 
,conregione conspicione' non male Muellerus vertit 
I Linienzieliung, dnrch Ueberschanung '. Praepositio 
enim a qua utrumque vocabulam incipit eo pertinet 
augur in signis observandis deenmanum quem litoo 
jserat semper sibi ante oeulos ponere debebat quod 
OD poterat nisi inde a signo constituto usque ad sedem 

cf. Liv. I, 18. 



auam oculos animumqne eemper tranaferebat. Adiectum 
antem est tertio loco ,cortuDiione' qaod Varro 11. ad cordis 
visum rettulit aBsCDtientibns interpretibua qui vertunt ,durcli 
innere fietrachtuDg'. Einsmodi autem esplicatio si quid video 
nullo modo satiefacere potest. Atque ut quid ego sentiam 
dicam mihi quidem eandem praepositionem a qua duae BUpe- 
riores voces incipiunt etiam in hac voce fuisse vaMe pro- 
babile est. Fortasse si coniectura permissa est vox cortumio 
a radice xsq repetenda est quae significatiouem babet capiendi 
saepiendi^); quod syllaba ,tu' ad hanc radicem aceessit cf. 
for-tu-na = hor-tu-mio. De ceteris plane haereo. Nullam 
enim aliam vocem inreni quae in syllabas ,mio' desinat 
Compositam autem eaee puto hanc vocem ex hac radice et 
ex praepositione ,con' quae deinde cum radice coaluit ut 
vox cohors in cors contracta est. Verto igitur hanc vocem 
jdurch Abgreuzung' sc. sinietrarum partinm a dexteris. — 
Pertinet autem haec formula templi concipiendi solum ad 
augnracnlum quod erat in Arce^). In aliis autem templis 
alias formulas usitatas fuisse Varro tradit^) quas aeque atque 
hanc fonnulam libris auguralibus vindicare poterimus. Deni- 
que si auspiciorum genera nosse iuvat in quibus baec for- 
mula usn venerit imprimis huc pertinent inaugnrationis 
auBpicia teete Livio I, 18. Deinde etiam eos qui in hellum 
erant profecturi in Arce auepiciis operam dedisse testis est 
Festus 241'. s. v. praetor. Auspicia autem ea quae magi- 
stratns ineuntes solebant captare, non in Arce*) sed in foro 
captabantur "). 

',m. XVI = Cic. de div. 11, 34. 71.: <l. Fabi te 
anspiclo esse volo respondet: Audivi. Illi antem 
iispicium adhibetur cnm ita imperavit is qui auspi- 
lidto si silentium esse videtar uec suspicit uec 
icit, statim respondet sileutinm esse videri. 

bor-tu-s co-hot(t)s apud G. Curtium etjm. 200. — 3) Faul, 
)) coneipitur non ?erbis isdeni uaquequaque, — 4) ut fortasae 
ici ex Ovid. epp. es Ponto IV, 4. 27, — 5} leste Casaio 
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cf. M.E.II, 190. B.M.II,3.77.79. Mezger apnd Pau- 
lyum II, 1174. 1177. L. L. H. I, 296. M. R. S. I, p. 9. 
'ertinet hoe fragmentQin ad auspicia pnllaria quae obr 
ise augures Bomanos testis est Panlns p. 260 s. t. 
ae. Attamen sero demnra ea auapicia indncta ease 
icitur ex Cic. de div. II, 35. Huc accedit quod in 
iae monunientis non nisi ex tempore bellonim cum 
itibns gefitorum eius anspicii exempla exstant^). Ae 
m quidem solum in bellis gerendis auspicia puUaria 
rfaifise videntur^). Quomodo autem in castris obser- 
lint perspici guodammodo licet es interprete Vergiliauo 
iQ. X, 241. quem locum valde mutilatum quoad eius 
oterat restituit MommBenus B. S. I, 10. adn. 5. cf. Eeiiins 
lerii ProM comment. Hal. p. 104. Panllatim autem in 

gereudis auepicai-i deeierunt^). Itaque factum eeni 
,r ut auspicia pullaria praesertim cum plerumque apud 
^ntem esaet quid portendi eis vellet ') ad comitia popnli 
ni babenda captarentur teste Servio ad Aen. VI, 198.^) . 
)nis qnidem temporibus ad comitia habenda nullis 
lO aliis auspiciis uti poterant nisi pullariis; namque 
tia quidem ex 'avibus eo tempore captari desita esse 
et ex Cic. de div. II, 33, 71. Itaque Mezgero apud 
nm p. 1174. qui docet: ^Nur selten war in Tribnt 
lOn ein Tripudium angewendet, was fortwahrend von 
-n beeorgt werden musste' nullo modo assentiri possum. 

autem attinet ad formulam sine dnbitatione eam libris 
alibus Tindicare debemus in qua sententia etiam Grros- 

est ^). Est antem tota formula stipulatio quaedam inter 
tratum et augnrem sive puUarium qua angur a magi- 

in auspicium adhibetur. Atque primum quidem ma- 
tus imperat: ,Q. Fabi te milii in anspicio esse volo.' 
tur ergo angures magistratibuB ,in auspicio' sive ,in 

L. L. H. I, 296. adn. 6. — 2) M. H. S. I, 9. adn. b. — 3) Cic. de 
36. — 4) M. K. S. I, 9. adn. 4. — 5) cf. Val, Mai. 1, 4. 2. I, 6. 7. - 
Ib. Gr. 17. hil. Obs. 24. — 6) de spectione et nuntiatione p. 13. 



r». 



35 

auspiciis' esse cf. Cic. de rep. II, 9. 16. Cic. ad Att. 
II, 12. 1. Messallam apud Gellium XIII, 15. Similiter cala- 
tores quoque augurilms in auspicio esse dicuntur a^Cic. de 
leg. III, 19. Eodem pertinet quod puUarii auspicio ,adesse' 
sive jinteresse' dicuntur a Liv. X, 40. Denique etiam verba 
mittendi et adhibendi in hoc genere sollemnia erant cf. 
fragm. et Liv. X, 40. — Quid sit silentium optime explicat 
Cic. de div. II, 34. 71.: id enim silentium dicimus in auspiciis 
quod omni vitio caret.' cf. Fest. 351*. 348 *. Quanta apud 
augures silentii cura fuerit perspici licet ex his locis: Feftt. 
347*». Paul. 64. s. v. caduca auspicia. Plin. Nat. Hist. 
VII, 57. (cl. Val. Max. I, 1. 5. et Plut. v. Marc. V). Plut. 
quaest. B6m. vol. VII, 134. R.: 6id ti ttov in' oltovoig lcQioov 
sqq. Plut. V. Numae 14. 

c. Fragmenta ad artem augurandi referenda. 

Fragm. XVII. = Serv. ad Aen. IX, 20.: Sane chasma 
est ita enim Plinius vocat disruptio et quidam* coeli recessus. 
In auguralibus libris inter ostenta etiam coelum discisse 
dicitur. 

adn. cr. sine dubio legendum est discessisse sive fortasse 
forma breviore ,discesse' ut apud Hor. serm. II, 3. 169. 
divisse pro divisisse. 

cf. Cic. de div. I, 43. 97. ; 44. 99. ; II, 28. 60. Graeco 
vocabulo caeli discessus chasma appellabatur cf. Plin. H, 
26. 26. Sen. quaest. nat. 1, 14. Exempla quaedam adscribo 
Liv. XXII, 1. 18. lul. Obs. 112. Plut. v. LucuIIi 8. 

Fragm. XVIH = Serv. ad Aen. I, 398.: multi tamen 
asserunt cycnos inter augurales aves non inveniri neque 
auguralibus commentariis eorum nomen illatum. Sed in 
libris reconditis lectum esse posse quamlibet avem auspicium 
attestari maxime quia non poscatur.' 

Attestari cf. Paul. p. 12. s. v. attestata et Serv. Aen. H, 691. 
Fortasse huc trahenda est ea species augurii quae ,consen8io' 
appellatur apud Servium III, 60. quamquam etiam ad augures 
sive pullarios consentientes pertinere potest. 

3* 
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''ragm. XIX = Serv. ad Aen. III, 537.: sane fignrate 
omen. diversa enim signtficatione id omeo dixit. Sed 
de libris auguruni tractum tradunt: ivfe enim eis 
r an^rium quod ex iunctis iumentis fiat. Obserratur 
ne proditnro magistratni disiunctis bobns plaustrnm 
iat . . . Cam autem dicit iugo veram signiScationem 
s facit. 

f. Paul. 77.: inges auspicium est quum iunctum inmen- 
itercBB fecit. cf. Cic. de divin. II, 36. 77, His loci» 
se comparatis atque conlatis facile apparet formam 
' qoae exstat apud nuum Servinm^) cum facile ex 
i' oriri potuerit abiciendam esse. Denique quod Mez- 
') in loco Cicer. (de div. II, 36. 77.) interpretando de 
itis a plaustro solvendis cogitat quodque totnm prae- 
<a ad iumentomm salutem pertinere censet alteruD) 
1 Don est^) altemm magis posnit qnam probavit. 
Vagm. XX = Cic. de nat. deor. II, 4. 11.; post autem 
pincia littera« ad collegium miBit (Ti. Sempronius) se 
egeret Ubros recordatum esse vitio eibi tabemaculum 
n fuisse hortos Scipionis quod cum pomerium postea 
set babendi senatus cansa in redeundo cum idem 
-ium trauBiret anspicari esset oblitus itaque vitio creatoB 
les esse. 

dn. cr. verba ,hortos Scipionis' recte Mommsenus 
I, 28. adn. 2. defendit. 

tuod pertinet ad rem cf. de div. I, 17. 33. II, 35. 74. 
u. fr. II, 2. 1. VaL Max. I, 1. 3. Victor de vir. 
. PauUo aliter rem narrat Plntarchus in Mare. V.: * 
'tos ow Isftn^tavioq dvi}Q dt' av^geiav xa\ xaloxaYa&iav 
tg ^Tiov ayanTj&eie vnb 'Fta/taitov aniiet^t /ikv vnct- 
StaSvyiOve ^x^nUava Naaixav wxi rdiov Maqxtov. ^Vq 
VTHV aimav inaQy^ius xai mQatevftaTa ieQattxots imo- 



ac ne litdle apud eum quidem cf. ^ugetis' quod habet in fine. — 
jDcycl. Fauly, II, 1174. — 3) iubentur enim iomenta diiungere 

Ivere. 
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vijfiatft ivTvx(ov €VQ€V fiyvoTiiiivov v(p' avvov ti tcav natQuov. 
7Mv ih TOtfovTOV. orav aqifAV in' 0Qvi(f$ Ttad^e^ofievog Sfw 

olewg %xiov ohov ?j (fx^v^v fASfiKfd^cofiiv^v Irf ahiag rivog 
dvayxaifd^rj fiijna) ysyovoTtov (f^fieicov fisfiaivov inavsX&eXv slg 
noXiv d(p€lvai ixQfjv to nqofisfiiad^tafiivov oHxfjfia xal XafisTv 
iksQOV i^ ov notf^iSsTai, t^v &iav avd^ig i^ vnaQXV^- Tovt* 
^Xa&ev (og ioixs xbv TifiiQiov xal dlg t^ avr^ xQV^dfjisvog 
dniSei^s tovg clQfjfiivovg aviQag vndxovg, vtStsQov dh yvovg 
t^v dfiaQtiav dvi^vsyxs nQog tijv tfvyxXfjtov/ Neque tamen 
ita statuere debemus Plutarcbum falsa tradidisse. Sed res 
ita potius se babet ut Plutarchus cum auctoritatem Boma- 
nomm secutus sit minime contemnendus esse videatnr. Ita- 
que rem ita facillime expedieinus ut utrumque testimonium 
coniungamus praeceptumque fere tale in libris auguralibus 
fnisse persuasum habeamus: ,Si consnl cum comitia magi- 
stratibus rogandis habitnrus est tabemaculum ceperit et 
antequam certa signa spexerit in urbem redierit in redeundo 
com pomerium transit auspicari eum oportet modo ad idem 
tabemaculum revertatur; sin minus auspicatus erit aliud 
tabernaculum capere eum oportet.' — Non male Mommsenus ^) 
ea auSpicia quibus Ti. Graccho opus fuerat peremnia *) fuisse 
ccnset secutus Festum 250. s. v. Petronia. 

Fragm. XXI = Varro L. L. VII, 51.: libri auguram 
pro tempestate tempestntem dicunt supremum augurii tem- 
pus.' — Apparet ex boc apospasmatio auspicandi tempus 
fnisse in complures partes divisum. 

Fragm. XXII = ib. V, 21.: terra in augurum libris 
Bcriptum cum r uno tera, 

Fragm. XXIII = Fest. 165.: ne^ta in auguris aigni- 
ficat aegritudo. 

B. Fragmenta ad ius publicum referenda. 

Fragm. XXIV = Cic. de nat. deor. II, 25. 65.: hunc 
(Jovem) etiam augures nostri cum dicunt Jove fulgente 



1) R S. I, 22. adn. 5. — 2) cf. infra: peremnia auspicia. 
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tonante [sc. comitia populi habere nefas] dicunt enim caelo 
fulgente tonante. 

adn» cr. fulgente et tonante B. iovem fulgentem 
tonantem P. 

cf. B. U. 75. B. M. II, 3. 76. adn. 276. M. R. S. I, 4. 
seq. — Supplevi hoc fragm. ex commentariis auguralibus 
quos laudat Cicero de div. II , 18. 42. ; iiaque in nostris 
commentariis scriptum habemus: ,Jove tonante fulgurante 
comitia populi habere nefas.' cf; or. Phil. V, 3. 7. in Vat. 
VIII, 20. Cic. de div. II, 18. 43.; 35. 74. Quod vero Cicero 
in Vatiniana hunc usum ad antiquissima Bomuli tempora 
refert prorsus recte iudicat. Namque non solum ex Romuli 
temporibus sed etiam ex illa aetate repetendus est quo Graeci 
et Itali etiamtunc una erant quod inde perspicitur quod etiam 
apud Graecos similia praecepta in usu erant de qua re iam 
praefationis initio disputatum est^). Pertinent autem fulmen 
atque tonitru ad caelestia auguria quae vocantur^). Neque 
tamen ut recte perspexit Mommsenus ^) solum fulgur atque 
tonitru inter caelestia auguria numerabantur, sed etiam imber 
et grando*) etc. Caelestia auguria ab auguribus etiam 
maxima appellabantur ^). Denique enumero locos aJiquot 
quibus eius modi auspiciis comitia turbata esse comprobatur : 
Liv. XXX, 39. XL, 42. XXIH, 31. (cf. Plut. Marc. 12. et 
B. U. p. 69. et M. B. S. I, p. 5. adn. 4.) Val. Max. VIII, 1. 4. 
(aliter Cic. de nat. deor. II, 3. 7.) Etiam plures coUegit 
B. M. n, 3. 114. adn. 455. 

Fragm. XXV = Fest. 333 * : spectio ponitur in auguralibus 
pro aspectione et nuntiatio quia omne ius sacrorum habenf 
auguribns spectio dumtaxat quorum consilio rem gererent 
magistratus non ut possent impedire nuntiando quaecunque 
vidissent satis spectio sine nuntiatione data est ut ipsi au- 
spicio rem gererent non ut alros impedirent nuntiando. 



1) cf. praeterea R. U. 75. adn. 1. — 2) Paul. 64. — 3) R. S. I, 4, 
adn. 3. — 4) cf. Serv. VII, 141. cl. IX, 630. — 5) Serv. II, 693. Cass. 
D. XXXVni, 13. 
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Adn. cr: locus sane salebrosus atque difficilis : nuntiatio] 
cod: nnntiato. auguribus] cod: auxguribus. quaecunque vidis- 
sent] cod: quae cum vidissent. 

M. E. n, 112. Hartungius de rel. Bom. I, 111. 

B. U. 58. 2. B. M. II, 3. 73. Grosserus ,de 

spectione et nuntiatione' Vratisl. diss. 1851. L. 

L. H. I, 293. M. B. S. I, 32. 

Exbibui Festi locum sane difficillimum nullis interpunctio- 

nibus consulto distinctum. Optime mihi quidem locum videtur 

.tractasse Bubino vir doctissimus qui boc modo loco mederi 

studet : ,spectio ponitur in auguralibus pro aspectione ^) . . . 

L spectio] et nuntiatio qui omne ius auspiciorum ^) habent. 

\ Anguribus spectio dumtaxat quorum consilio rem gererent 
magistratus non ut possent impedire nuntiando quaecumque^) 

l vidissent. Aliis^) spectio sine nuntiatione data est ut ipsi 
auspicio rem gererent non ut alios impedirent nuntiando^ 
Tria igitur ut apparet genera spectionis Bubino distinguenda 
esse existimavit: unum maximae spectionis quod est coniun- 

[ ctum cum nuntiatione, alterum minoris spectionis quod caret 
nuntiatione, tertium spectionis cuiusdam ad augures perti- 
nentis. Haec tria genera sane sagacissime ex Festo enu- 
cleavit. Namque quod initio lacunam esse statuit recte fecit. 
Etenim perspicuum est expositionis exordium non a particula 
,et' incipere potuisse. Atque etiam illud mihi videtur rectis- 
sime statuisse quod ante vocem ,nuntiatio' cum Muellero 
,spectio^ inseruit pauculaque alia quaedam praeterea in lacuna 
fuisse censet veluti de vocis spectionis usu vel quod verisi- 
milius est de eis magistratibus quorum fuit ,spectio cum 
nuntiatione^ Minus autem bene etiam rationem Muelleri 
qui inserit ,est' ferri posse contendit, quod propterea falsum 
est quia in sequentibus coniunctivus imperfecti exstat qui 
necessario perfectum aliquod in antecedentibus requirit. 

1) hic unum versum intercidisse suspicatur aut si minus hoc placeat 
cmn Muellero legendum proponit: spectio et nuntiatio est iis qui etc. 
consules etc. intellegens. — 2) cum Scal. pro ,sacrorum*. — 3) quae cum 
vidissent cod. — 4) satis cod. 



b. 



7ji 



■ * 



_40 

Quod cum ita sit totum versum excidisse valde probabile 
est. Bubinonem secutus est Beckerus^) in eo solum discre- 
pans quod in ultimo enuntiato vocem ^aliis' latius patere 
statuit quam sit aequom. Itaque Beckero in eo prorsus 
adsentior quod etiam finem buius loci lacunosum esse opi- 
natur. In bac autem lacuna eos nominatim enumeratos fuisse 
puto quibus spectio sine nuntiatione data erat^). Rubinonis 
autem argumenta impugnare conatus est adolescens Vratis- 
laviensis Grosserus in dissertatione inangurali quam scripsit 
de spectione et nuntiatione. Sed Grosserus qui einendationem 
paene immanem protulit si quid video Bubinonis opinionem 
nuUo modo labefactare potuit. Mommsenus quoque in eo 
libro quem de republica Romanorum scripsit vebementius 
secuisse mihi videtur quam ut salutem loco attulisse putan- 
dus sit. Disputat enim I, p. 32 in bunc modum : Ausser Gic. 
Phil. II, 32. 81. welche Stelle den Hauptunterschied der 
magistratischen Spectio und der auguralen nuntiatio scharf 
und klar auseinandersetzt, geh^rt hierher noch die folgende 
ihrer Verderbniss wegen schwierige und von Rubino und 
Andern nicht glticklich behandelte Stelle des Fest. 333 : 
^spectio in auguralibus ponitur pro aspectione. et nuntiatio 
quia omne ius sacrorum babent auguribus competit (!) qno- 
rum consilio rem gererent magistratus hos (!) ut possent 
impedire nuntiando quaecumque vidissent. at his spectio sine 
nuntiatione data est ut ipsi auspicio rem gererent non at 
alios impedirent nuntiando^. Namque si alibi^) extrema 
verba ,at his spectio' sqq. respicere ad legem Clodiam anno 
a. u. c. 696 latam censet qua lege non minus audacter ob- 
nuntiationem magistratuum sublatam augurum retentam esse 
fingit vel propterea falsum est quod tota Festi explicatio ex 
auguralibus libris desumta esse videtur qui toto caelo a 
legis Clodiae et tempore et natura discrepant. — Itaque ni 
omnia me fallunt Rubino Festi locum ita tractavit ut et 
satisfaciat loco Ciceroniano (or. Phil. II, 32. 81.) et ex 

1) B. M. II, 3. 72. adn. 261. — 2) R. U. p. 86. — 3) R. S. I, p. 35. 
adn. 2. 
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Festo ipso nova quaedam depromserit quae omnes numeros 
veritatis explere videntur. — Cetemm augurales libri etiam 
alia praecepta tradidisse videntur quibus nominatim ei signi- 
ficabantur qui spectionem non habebant ut apparet ex Var- 
ronis libro quem scripsit de ling. Lat. VI, 22.: et quod in 
aospiciis distributum est qui spectionem habent qui non 
habeant^ 

Fragm. XXVI « Macrob. Sat. I, 16. 37.: vitabant etiam 
feriis (sc. dies ad viros vocandos) sicut Varro in augurum 
libris scribit in haec verba: ,Viros Toeare feriis non oportet 
si Tocavlt piacolam estoS 

NuIIo modo dubium esse potest quin hoc praeceptum 
auguralibus libris attribuamus. Namque etiamsi hoc frag- 
mentum a Macrobio e Varronis antiquitatum libro tertio quem 
de auguribus scripsit desumtum esse statuimus attamen totius 
praecepti color verborumque sollemnium gravitas efficit ut 
Varronem auguralium librorum praeceptum protuUsse conici 
oporteat. Quamquam ne ego quidem locum sanum esse 
putaverim. Namque pluralis numerus ,augurum libri^ nullo 
modo explicari potest. Unum enim librum tertium rerum 
divinarum Varro de auguribus scripsit neque aliorum eius- 
dem de disciplina augurali librorum uUa vestigia supersunt. 
Itaque adsentior Merkelio v. d. qui in proU. Fast. Ovid. 115. 
pro ,in' jinesse' scribendum proponit. 

Quod in libris viri vocari vetantur pertinet ad comitia 
centuriata popuU Bomani cf. L. L. H. I, 306—310. Adscribo 
locos aliquot quibus hoc praeceptum iuiis auguralis iUustrari 
possit: Liv. XXXIV, 55. Cass. Dio XXXVIII, 6. Cic. ad 
Qu. fr. II, 6. 4. (II, 4. 4. Bait.) ad fam. VHI, 11. 1. 
Extremis autem liberae reipublicae temporibus cum totius 
religionis tum discipUnae auguralis auctoritas prorsus labe- 
factata est. Videmus enim C. Manilium tribunum plebis cum 
anno 687/67 pemiciosissimam legem ferret ut libertinis in 
omnibus tribubus suflfragium esset^) nihUo secius tulisse 



1) Cass. D. XXXVI, 25. cf. L. L. H. III, 214. 
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quamvis in eum ipsum diem Gompitalia concepta essent^). 
Neque tamen diu ea lex stare poterat. At vero C. lulii 
Caesaris leges quas ipsis diebus feriatis tulerat nemo tam 
potens erat qui rescindere posset. 

Fragm. XXVII « Varro L. L. V, 37: ut nostri augures 
publici disserunt, agrorum sunt genera quinque: Romanus 
Gabinus Peregrinus Hosticus Incertus. Romanus dictus unde 
Boma ab Eomulo Gabinus ab oppido Gabis. Peregrinus 
ager pacatus qui extra Bomanum quod uno modo in his 
secuntur auspicia dictus Peregrinus a pergendo id est a 
progrediendo eo enim ex agro Bomano primum progredie- 
bantur quocirca Gabinus quoque Peregrinus sed quod auspicia 
habet singularia ab reliquo discretus. Hosticus dictus ab hosti- 
bus. Incertus is ager qui de his quattuor qui sit ignoratur'. 
M. E. II, 121. B. M. IV, 350. adn. 31. 353. M. B. S. I, 23. 

Distinguebantur autem haec quinque genera agri ab 
auguribus sine dubio propter varietatem auspiciorum. Ac 
primum quidem locum tenet ager Bomanus quo priscis tem- 
poribus imperatores redire oportebat si repetere auspicia 
opus erat. cf. Liv. XXII, 1. 7. VIII, 30. 32. X, 3. XXIII, 
19. 36. — Sed cum post bellum Punicum secundum imperium 
longius prolatum esset institutum est ut unus locus de agro 
captivo Bomanus fieret quo dux si auspicia repeti opus esset 
rediret teste Servio H, 178. De agro Gabino Gabinorumque 
singulari condicione adeas M. E. U, 121. De Peregrino cf. 
Fest. 245. 253. 

Fragm. XXVIH = Cic. de rep. I, 40. 63. : Nam dictator 
quidem ab eo appellatur quod dicitur. Sed in nostris libris 
vides eum Laeli mag^strnm populi appellari^ cf. Sen. ep. 
108. Cic. de fin. III, 22. 75. Varro L. L. V, 82. VI, 91. 
Fortasse huc pertinet Satumius ille apud Velium Longum 
de orthogr. 2234 P. quem Mercklinus in Philologi vol. IV. 
commentariis consulum attribuit: 

Oriens consiil magfstrum poApuIi dicat. 



1) Abc. ed. Or. 65. cf. L. L. H. U. 
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Fragm, XXVIIII = Fest. 161.: Maximum praetorem 
dici putant ali eum qui maximi imperi sit^ ali qui aetatis 
maximae. Pro coUegio quidem augurum decretum est quod 
in Salutis augurio praetores maiores et minores appellantur 
non ad aetatem sed ad vim imperi pertinere^ — De huius 
fragmenti tempore vide praef. p. 11. Augures maiorum prae- 
torum appellationem recte ad consules minorum ad praetores 
rettulisse iam supra demonstravi. Quod consules in fragm. 
proposito praetores appellantur cf. L. L. H. I, 496. De 
augurio Salutis cf. B. M. IV, 354. et Prellerum in mythoL 
Rom. p. 601. 

Fragm. XXX = Fest. 253^ : Palndati in libris augura- 
libus significat ut ait Veranius armati ornati'. Cf. Varro 
L. L. Vn. 37. Pertinet hoc apospasmation ad ea diciplinae 
auguralis praecepta quae observare debebat imperator cum ad 
bellum exibat^). Copiam locorum congessit M. R. S. I, p. 96. 
adn. 3—6. Unum saltem locum adscribere liceat quem non 
protulit Mommsenus interpr. Serv. ad Aen. X, 241: silentio 
deinde facto residebat et dicebat (sc. imperator) : ,equites et 
pedites nomenque Latinum . . . les cincti armati paludati' sqq. 

Fragm. XXXI = Cic. de rep. II, 31. 54.: Provocatio- 
nem autem etiam a regibus fuisse declarant pontificii libri 
significant nostri etiam augurales^ Cf. Sen. ep. 108. 

Minus bene Mezgerus ^) hoc fragmentum ad nescio quam 
multam refert quam augures irrogare potuisse arbitratur si 
quis inaugurandus tertio die ad inaugurandum non adfuisset 
cf. p. 30. Verum eos vidisse puto qui hoc fragmentum ad 
Horatii provocationem rettulerunt ^). Itaque in libris augura- 
libus praeceptum infuisse verisimile est pertinens ad ea 
auguria quae in expiando aliquo facinore captari oportebat 
cf, Fest. 297. Fortasse etiam inter praeccpta ad ius pomerii 
spectantia provocationis Horatianae mentio fieri poterat. 
Namque in pomerii ambitu verberari nemo debuisse videtur 



1) M. R. S. I, 25. — 2) in encyclop. Paul. H, 1176. - 3) Liv. I, 26. 
Dion. in, 22. Fest. 297. 
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secundum legis vetustae quae in provocatione Horatiana usu 
veniebat formulam: ,yerberato vel intra pomerium vel extra 
pomerium^ Liv. I, 26. 

II. Fragmenta commentariorum et decretorum. 

A. commentarii augurales. 

Fragm. I = Cic. de div. II, 18. 42.: Itaque in nostris 
commentariis scriptum habemus 

,IOYe tonante falgiiraiite eomitla popnli habere nefiisS 

adn. cr.: tonante et fulgur. H. haberi Erlang. 

De eodem praecepto iam supra pag. 38. in fragmento 
XXIV librorum auguralium explicando disputatum est. — 
Si Ciceronem verbo tenus utrumque fragmentum protulisse 
persuasum habemus, nostra sententia quam de discrimine 
inter libros et commentarios intercedente pag. 14 aperuimus, 
mirum in modum confirmatur atque sustentatur. 

Fragm. II = Fest. 317** : sanqualis avis a[ppellatur quae 
in comjmentariis augura[libus ossifrajga dicitur quia in 
[Sangi dei] tutela est. 

Non dubito quin recte Ursinus suppleverit ex Paul. 316. 
Etiam hoc fragmento discrimen quod intercedit inter libros 
et commentarios valde confirmatur. Nam ^sanqualis' appel- 
latio quin in libris auguralibus fuerit ex eis testimoniis quae 
in altera particula huius libelli erunt proferenda (imprimis 
ex Appii libris apud Festum 197 s. v. oscines) dubium esse 
non potest. Commentarii autem eis scilicet temporibus com- 
positi quibus quae ea avis esset non amplius accurate 
sciretur sanqualem avem eandem esse atque ossifragam 
interpretati sunt cf. Plin. N. H. X, 7. 20. 

Fragm. HI = Cic. de div. II, 36. 77.: Huic simile est 
quod nos augures praecipimus ne inges auspicium obveniat 
ut iumenta iubeant diiungere*. cf. fr. XIX, p. 36. 

Fieri nuUo modo potest ut hoc praeceptum libris attri- 
buamus sed potius si quid video eo tempore ortum esse 
debet quo iam auguribus ipsis nimia discipUnae ambages 
taedio esse coepit. Itaque non dubito hoc praeceptum com- 
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jmeDtariis vindicare. (Fr. IV.) Idem fortasse de eo prae- 
icepto augnralis discipUnae valet quod tradit Plin. H. N. 
•28. 2. 17. : in augurum disciplina constat neque diras neque 
l^iilla auspicia pertinere ad eos qui quamque rem ingredientes 
.observasse ea negaverint, quo munere divinae indulgentiae 
Einaius nullum est'. Etenim si hoc praeceptum umquam 
litteris mandatum fuit, facere non possum quin commentariis 
^yindicem quippe quibus illa veteris disciplinae severitas 
-quodammodo mitigata ac remissa sit. cf. Sen. quaest. II, 32. 

B. decreta auguralia. 

Fragm. I = Cic. de domo XV, 39 : Venio ad augures 
;quorum ego libros si qui sunt reconditi non scrutor, non sum 
in exquirendo iure augurum curiosus: haec quae una cum 
^opulo didici quae saepe in contionibus responsa sunt novi : 
legant fas esse agi cum populo cum de caelo servatum sit^ 
jf. §. 40: ,tu augures produxisti a te interrogati augures 
-esponderunt cum de caelo servatum sit agi cum pogulo 
lon posse^ 

cf. R. U. 76. adn. 4. B. M. 11, 3. 80. seqq. L. L. H. 
I, 295. M. R. S. I, 5. 
Serv. ad Aen. IV. 167: actio perimitur cum de caelo 
jervatum est^ 

Ad hoc praeceptnm iuris auguralis quod in decretis 
'aditum esse videtur illustrandum imprimis confert locus 
jCassii Dionis cui primum Rubino lucem attulit XXXIII, 13. 
Cohaeret autem hoc praeceptum arte cum eo praecepto quod 
|in fr. XXrV, p. 38. enarratum est. Namque si qui magi- 
Istratus populi Romani sese de caelo servasse dicebant ful- 
^men sibi apparuisse declarabant ^). love autem fulgente 
tonante cum populo agi nefas erat. Etenim quod interdum 
ironuntiant se de caelo servaturos esse, non hoc edicto ipso 
;comitia prohibent aut vitiant, sed singulis quibusque diebus 
^os in campum descendere obnuntiareque necesse erat quod 



1) B. M. II, 3. 83. M. R. S. I, 6. adn. 2. 
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liice clarius perspicitur ex epistola Ciceronis ad Atticum data 
IV, 3. 3. — Ad hoc ius de caelo servandi pertinent leges 
Aelia et Fufia quas v. d. L. Langius in commentatione 
academica (Gissae 1861) restituere conatus est. Denique 
adscribo locos aliquot quibus hoc praeceptum iuris auguralis 
illustretur: Cic. de har. resp. XXIII. 48. cf. L. L. H. III, 
278. Cic. in Vat. VI, 15. cf. VII, 17. — ad Att. II, 16. %. 
de domo XV, 39. etc. pro Sest. XXXVI, 78. cf. L. L. H. 
m, 304. — Cic. pro Sest. XXXVH, 79, cf. XXXVHI, 83. 

— Cic. pro Sest. LXI, 129. cf. L. L. H. III, 306. — Cic. 
ad Att. IV, 3. 3. cf. L. L. H. III, 310. Drum. H. R. II, 
318. — Cic. ad Att. IV. 9. 1. ef. L. L. H, I, 671. et II, 487. 

— Cic. ad Att. IV, 16. 7. ad Qu. Fr. IH, 3. 2. cf. L. L. 
H. II, 449 et III, 342. — App. civ. HI, 7. cf. L. L. 
H, III, 488 — Cic. Philipp. II, 33. 83. cf. L. L. H. 
III, 467. — 

Fragm. II = Liv. IV, 31.: et cum ibi quoque religio 
obstaret ne non posset nisi ab consule dici dictator augures 
consulti eam religionem exemere'. 

Factum est igitur augurum decretum etiam a tribuno 
militum consulari potestate dictatorem dici posse. cf. B. M. 
II, 2. 157. IV, 348. L. L. H. I, 560. 

Fragm. III = Cic. de div. II, 35. 73. : quo (sc. augurio 
puUario) non esse usos argumento est quod decretum collegii 
vetus habemus omnem avem tripudium facere posse. 

Fragm. IV = Fest. 161. : pro coUegio quidem augurum 
decretum est quod in Salutis augurio praetores maiores et 
minores appellantur non ad aetatem sed ad vim imperi 
pertinere^ cf. supra fr. XXVIII p. 43. 

Fragm. V == Liv. XLI, 18.: Valerium auspicato sortitum 
constabat quod in templo fuisset in Petillio id vitii factum 
postea augures responderunt quod extra templum sortem in 
sitellam in templum latam foris ipse . . . oporteret'. cf. 
M. R. S. I, 81. 
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De sinffolaribus verbis an^nralibus. 

Praeter ea fragmenta atque apospasmatia quae adhuc 
enumeravi exstant multae sententiolae atque verba singu- 
laria quae etiamsi non disertis vepl^is libris attribuantur 
attamen dubium esse non potest quin inibi fuerint. Itaque 
superest ut haec verba enumerem paucis tantum illustrandi 
causa additis. 

A. Verba soUemnia ad ius sacrum referenda. 

Atque primum quidem de variis generibus atque nomini- 
bus auspiciorum dicendum est. Divisa enim sunt omnia 
auspicia in duo genera oblativa et impetratiYa teste Servio 
(ad Aen. VI, 190.) qui utrumque genus sic explicat: auguria 
aut oblativa sunt quae non poscuntur aut impetrativa quae 
optata veniunt^ Ceterum verbum impetriendi cum in extorum 
consultatione tum in avium observatione sollemne videtur 
fuisse^). Dein vero pergo ad notissima illa quinque genera 
auspiciorum a Paulo enumerata quae iam pluribus locis 
commemoravi p. 260.: quinque genera signorum observant 
augures ex caelo ex avibus ex fripudife ex quadrupedibus 
ex diris*. 

I. Auspicia ex caelo^). 

De caelestibus auspiciis iam supra disputatum est in 
Fragm. XXIV (p. 38.) explicando. Ibidem illud auspicium 
cum de caelo sit verbo augurum maximnm^) appellari com- 
memoravi. Maximum autem propterea vocatur quod magis 
ratum est quam cetera signa*). 

II. Auspicia ex avibus. 



1) Cic de div. I, 16. 28. Plaut. As. 11, 1. 11. (295), Paul. 1Q8. — 
2) M. R. S. I, 4. seqq. — 3) Aliter Messalla apud Gell. Xni, 15. maxi- 
moram auspiciorum appeUationem ad magistratus maiores refert. — 
4) Similiter aquilae significationes cum magis ratae sint quam ceterarnm 
avium ,maiora' auspicia appeUabantur. cf. Serv. ad Aen. III, 374. Deni- 
que si Numa a Oicerone (de rep. 11, 14. 26.) maiora auspicia invenisse 
dicitur non dubito ad auspicia caelestia referre. 
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Varro L. L. VI, 82. : et quod in auguriis augures etiam- 
nunc dicunt avem specere. 

Fest. 289^: respicere avem est in auspicando unde quis 
avem prospexit cum eodem revertitur'. cf. 289** respici avis sqq, 

Paul. 276: remore^ aves in auspicio dicuntur quae actu- 
rum aliquid remorari compellunt. 

ib. 109. : inebrae aves quae in auguriis aliquid fieri pro- 
hibent et prorsus omnia inebra appellabantur quae tardant 
vel morantur agentem^). 

Plin. X, 13. 17.: cliviam quoque avem ab antiquis 
nominatam animadverto ignorari^). 

Paul. 16.: arcula dicebatur avis quae in auspiciis veta- 
bat aliquid fieri. 

ib. 7.: alter et pro non bono ponitur ut in auguriis 
altera quum appellatur avis quae utique prospera non est. 
Sic alter nonnumquam pro adverso dicitur et malo*). 

Fest. 371.: Yois|;ram avem quae se vellit. Augures 
hanc eandem fncillaiitem appellant. 

Paul. 21.: Admissivae aves dicebantur ab auguribus quae 
consulentem iuberent. 

Fest. 339^ : Sinistrae aves sinistrnmque sive sinistimum 
auspicium id quod sinat fieri^). 

Ad avium observandarum ^) loca etiam augurii stativi 
appellatio pertinere mihi videtur apud Serv. III, 84. X, 423. 
Huc eodem traho praepetes locos quos ab auguribus vocatos 
esse testis est Gellius VII, 6. (H.) et snpervaganeam et 
cireaneam aves^). 

Bestat ut verba aliquot enumeremus quae in avium obser- 
vatione sollemnia erant: consulere^) observare et servare^); 



1) cf. Paul. 76. — 2) Paul. 64. sv. clivia auspicia. — 3) Fortasse 
etiam adversae (Cic. de div. I, 16. 29.) funebres (Plin. X, 12. 34.) malae 
(Hor. carm. 1, 15. 5.) lugubres (ib. III, 3. 61.) fuscae (Apul. met II, 21.) 
in libris nominabantur. — 4) cf. Fest. 351. Cic. de legg. III, 3. 9. Plut. 
quaest. 78. — 5) Aliter B. M. IV, 2395. — 6) Fest. 305. Paul. 83. — 
7) Liv. n, 42. Ovid. Fast. I, 180. — 8) Serv. VI, 198. Ov. Tr. I, 8. 50. 
Knnius ap. Cic. de div. I, 48. 107. 
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addicere^) admittere^ ratnin facere^); abdicere^) mo- 
nere^); occinere^). Dubinm esse non potest quin haec 
verba soUemnia maximam quidem partem quondam in libris 
fuerint. 

UL Auspicia ex tripudiis. cf. M. B. S. I, p. 9. et Fragm. 
XVI, pag. 33. 

IV, Auspicia ex quadrupedibus sive pedestria auspicia. 
Fest. 245 : Pedestria auspicia nominantur quae a vulpe 

lupo serpente equo ceterisque animantibus fiunt^ cf. Paul. 
244. Gonici autem licet omnium earum animantium nomina 
enumerata fuisse in libris quae auspicia pedeidtria efficerent. 
Fraeter eas quae a Festo laudantur nominatim felium (Gass. 
Dio 58. 5) et soricum (Val. Max. I, 1. 5. Plut. Marc. 5) 
auspicia commemorantur. — Denique nescio an propter]Tia 
auspicia quae sunt ex coniectura Ursini apud Fest. 245. 
huc pertineant ^). 

V. Auspicia ex diris. cf. Serv. ad Aen. IV, 453. et 
M. R. S. I, p. 11. 

Huc accedunt auspicia ex acimiiiiibus quae tota erant 
militaria®). GiCi de div. II, 36. 77. Deiu vero commemoro 
peremiila auspicia ®) Fest. 235* : Peremne dicitur auspicari 
qui amnem aut aquam quae ex sacro oritur transit'^^). 
Videntur autem propterea peremnia observasse quod augu- 
rium aquae intercessu disrumpi credebatur teste Servio ad 
Aen. IX, 24^^). Dein vero non dubito quin etiam ad au- 
spicia peremnia manalis fontis apud Festum ^^) et vivi fluminis 
apud Servium ^^) > appellatio pertineat. 

■ M^^^M ■■■■— ^— ■ ■■^■■■1 

1) Liv. I, 36. 55. Fest. 241 a. ~ 2) Liv. IV, 18. Plaui Asin. II, 

I. 11. — 3) Cic. de div. I, 39. 85. — 4) Cic. de div. I, 17. 31. — 5) ib. 

II, 36. 78. - 6) Liv. VI, 41. et X, 40. Minus recte Marq. (IV, 360.) 
solum de infaustis signiiicationibus dictum esse volt quamvis de utrisque 
usurpetur, — 7) Quod autem apud Festum 245. piacularia atque pestifera 
auspicia laudantur non libris auguralibus sed potius pontificalibus tribu- 
enda sunt. cf. M. R. S. 1, 13. adn. 4. — 8) cf. Cic. de nat. deor. 11, 3. 9. Amob. 
adv. g. II, 67. — 9) Perperam Grosserus 11. adn. 70. peremnia inter diras 
refert. - 10) cf. ib. 250t>. Cic. de nat. deor. II, 3. 9. de div. II, 36. 76. — 
11) M. R. S.I, 22. adn. 5. — 12) p. 157. cf Paul. 128. — 13) Serv. ad Aen. 1, 129. 
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De eondktione (p. 30.) de preeatione maxima (p. 18) de 
iuTOcatione (p. 20.) de consensione (p. 35.) de legum 
dictione (p. 25.) etc. iam suis locis disputatum est. 

Sequitur ut verba quaedam soUemnia ad augures perti- 
neutia nisi forte iam commemoravimus in libris fuisse signi- 
ficemus. Dubium enim esse non potest quin verba au^u- 
randi et auspicandi in eo numero fuerint. Huc accedunt 
verba sedendi^) cnbandi^) au^urium agendi^) lituum promel- 
lendi^) templum sive locum sive agrum efFandi^*) liberandi- 
que^^). Dein dubium non est quin tabemaculorum seu 
minorum templorum in libris facta mentio sit®). Porro ad- 
verbium extemplo huc refero quod a Servio ') quidem augu- 
rum sermoni tribuitur. Denique fragmentis librorum augu- 
ralium nomina partium templarium seu regionum adnumerare 
licebit quarum inter alios facit mentionem Serv. ad buc. 
IX, 15.: augures etiam designant spatia lituo et eis dant 
nomina ut prima pars dicatur antica posterior postica item 
dextra et sinistra.^ Attamen ea quaestio difficillima est ad 
quam caeli partem eas appellationes pertinere censeamus. 
In Etrnscorum quidem disciplina dubitatio esse non potest 
quin antica meridiana plaga fuerit. Testis est Cic. de div. 
I, 17. 31.: sue inventa ad meridiem spectans in media vinea 
dicitur constitisse sc. Attus Navius^). Attamen in Romana 
disciplina plerumque orientem versus spectantes mihi quidem 
auspiciis videntur operam dedisse. Testis est Servius ad 
Aen. n, 693: Sinistras autem partes septentrionales esse 



1) Serv. ad Aen. IX, 4. Ha&ii^ea&M apud Plut. Rom. 22. Marc. 5. — 
2) Paul. p. 66. — 3) Varro L. L. VI, 42. Cic. de div. 1, 17. 32. — 
4) Si recte legitur apud Fest. 253 1>. De lituo cf. Cic. de div. I, 17. 30. 
SeiT. Aen. VH, 187. GeU. V, 8. (= Macr. Sat. VI, 8. 1.) Plut. Rom. 22. 
Cam. 32; — 5a) Serv. III, 463. VI, 197. Varro L.L. VI, 7. 33. Cic. ad 
Att. Xm, 42. 3. GeU. XIH, 14. — 5t>) Serv. I, 446. Paul. 1?4. Cic. 
de leg. II, 8. — 6) Fest. 356i>. cl. Serv. IV, 200. Fest. 157. s. v. minora 
templa. Verba soUemnia erant taT^emacuIuin capere. cf. B. M. II, 
3. 75. adn. 74. — 7) Serv. ad Aen. I. 92, Varro L. L. VII, 13. — 
8) quem Etruscam discipHnam exercuisse iam supra demonstratum est p. 8. 
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aUgurum disciplina consentit/ Dein vero quandocumque 

auspicia captata esse ab aliqua caeli parte audimus semper 

ab oriente sole captata esse traduntur. Namque in inaugu- 

ratione quidem augurem orientem versus sedem cepisse iam 

supra demonstratum est^). Tum imperatores ad bellum 

profecturos ab oriente sole auspiciis operam dare soUtos 

esse tradit Cincius apud Festum 241.: Complures nostros 

in Capitolio a sole oriente auspiciis operam dare solitos^ sqq. 

Denique etiam eos qui magistratus inirent ad orientem versos 

de caelo servasse testis est Dionys. Hal. antiqq. Rom. II, 5.^). 

Attamen vero duo gravissima et luculentissima Varronis 

testimonia obstant quo minus in illam sententiam sine uUa 

dubitatione concedamus. In libro enim quinto epistolicarum 

quaestionum Varro apud Fest. 339 «• sic facit verba : A deo- 

rum sede cum in meridiem spectes quod ad sinistram sunt 

partes mundi exorientes ad dexteram occidentes tactum 

arbitror ut sinistra meliora auspicia quam dextera esse exi- 

stimentur. idem fere sentiunt Sinnius Capito et Cincius.' 

Eodem redit quod Varro L. L. VII, 7. caelestis quidem templi 

partes ab eisdem regionibus determinat: Eius templi partes 

quattuor dicuntur sinistra ab oriente dextra ab occasu antica 

ad meridiem postica ad septentrionem.^ Nemo enim facile 

Varronis testimonia ita explicarit ut alterum ad Etruscam 

disciplinam referat alterum ad caeleste templum pertinere 

censeat. Etenim in priore loco Etruscae disciplinae ne 

vestigium quidem adparet in posteriore facere non possum 

quin aliam caelestis templi rationem fuisse quam terrestris 

quam aegerrime concedam. Itaque ni alia melior via ex- 

plicandi patebit id solum superest ut in comitiis habendis 

quae anspicia sola fere restant aliam rationem quam in 

eeteris fuisse suspicemur atque ita quidem ut non ab oriente 

sole sed a meridiana regione auspicia captasse Romanos 

coniciamus. 



1) Fragm. XI, pag. 23. — 2) Hac rituum discrepantia luculenter per- 
spicitur verum esse quod supra p. 7. auguralem discipliuam Romanorum 
ab Etruscis pendere negavi. 
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